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Gecen yarnim yuzyilda Milyarlarca euro niikleer atik sorununa ¢6zim
bulmak amaciyla harcandi. Bltiin denemeler basarisiz oldu.

Denize atik dokmek yasaklandi

Yillar boyunca, dusik seviyeli radyoaktif atiklar denize dokuldu, ‘gdzde
irak génulden irak’. Varillerin dékulmesi atiklarin dogaya karismasina,
ve tehlikeli maddelerin canllarin viicutlarina girmesine sebep oldu.
Greenpeace’in 15 yil siiren kampanyasindan sonra, 1993 yilinda deni:
butin radyoaktif atiklarin dékilmesini yasaklayan uluslararasi bir
anlasma imzalandi.

Tuz yataklarindaki atik deposunu sel basti

Almanya, Asse’de yer altindaki tuz yataklarinda, deneysel bir radyoakt
atik deposu kuruldu. Birkac yil 6nce 1988’den beridir 12,000 litre suyur
bir ¢atlaktan sizdigi kesfedildi. Bunun sonucunda, atik deposuna
yerlestirilen 126,000 varilin tamami ¢ikartiimak zorunda. Asse,
Gorleben’deki tuz yataklarinda kurulacak nihai atik deposunun pilot
projesi olarak éngoérulmustu, ancak artik Almanya’da tuz yataklarinin
kalici nukleer atik deposu olabilecegi hakkinda ciddi stipheler var.

Atik envanteri bilinmiyor

Dinyanin en biyuk nikleer atik depolarindan biri olan, Centre de
Stockage de La Manche (CSM) Fransa’nin kuzeyinde dusuk seviyeli
atiklari saklamak amaciyla 1969’da kuruldu. 1994 yilinda kapatildi. Su
anda atiklarin tekrar islemesinden ve Fransiz nlkleer reaktérlerinden
gelen 520,000 ms radyoaktif madde bulunduruyor.1996 yilinda Fransiz
hikumeti tarafindan kurulan bir komisyon uzun émurli ve yiksek seviy
atiklarinda depolama tesisinde bulundugu, ve dogru bir envanterin etki
bir sekilde bilinmedigi sonucuna vardi. 2006 yilinda tesisten radyoaktif
suyun yer alti sularina sizdigi ve ¢evredeki tarim alanlarinitehdit ettigi
kesfedildi.

Sismik fay hatti kaya tabanli depolamay riske
atti

1987 yilinda, Yucca Dagi, - Las Vegas’in 80 mil Kuzeyinde -

ABD’de radyoaktif atiklarin uzun sure depolanacagi alan olarak
belirlendi. Ancak, ABD Jeolojik Arastirmalari, tesisin altinda sismik fay
hatti buldu ve élimcul radyoaktif maddeleri cevreye tasiyabilecek yer ¢
sularinin uzun dénem hareketleri ile ilgili ciddi stipheler mevcut. Bitun
sorunlarin ve milyarlarca dolar maliyet asiminin sonucunda ABD
hikumeti 2010 yilinin basinda projenin finansmanini kesti.



bakir erozyonu

isveg atiklarini gelik kaliplarla paketleyerek onlari bakir varillere
yerlestirdikten sonra agcilan, bentonit kil ile cevrelenmis tuneller
aracihgiyla yerin derinliklerine (400-500 metres) yerlestirmeyi

planliyor. Suyun bentonit kili sisirerek cevreleyen granit kayalarindaki
bosluklarin doldurulmasi ve atiklarin yer alti sulari ile iligiginin kesilmesi
planlaniyor.

Finlandiya ayni yéntemi deniyor ve isvigre ve ingiltere de bu segenegi
degerlendiriyor. Ancak halihazirdas ¢ok ciddi kaygilar var. Bakir varillerin
en az 100,000 yil boyunca korozyona dayanmasi bekleniyordu, ancak
yeni arastirmalar sadece 1,000 hatta daha az yilda bozulabileceklerini
gosteriyors. Korozyon sonucunda olusacak hidrojen ile ilgili de kaygilar
var. Varillerden yiksek isi da kil tamponunu etkileyebilir, bozulmus
varillerden yer alti sulari araciligiyla ¢cevreye radyasyon karisabilir.
Dahasi, iskandinav ulkeleri gelecek 100,000 yil icerisinde en az bir
Buzul Cagi daha yasayacaks, ve sonucunda gerceklesecek asiri
derecede bliyulk depremler ile buzullarin atiklara hatta daha derinlere
ulasmasiyla ve 6ngérilemez yer alti suyu hareketleriyle suyun radyoaktif
atiklarla karismasina sebep olabilir.

dogal bir bariyer olarak kil kullanimindaki belirsizlikler
Sizintiy1 engellemek icin insan yapimi varillere glivenen isvec ve
Finlandiya’nin aksine Fransa ve Belcika kili dogal bir bariyer olarak
kullanmanin yollarini arastiriyor. Atik isveg’in bakir olanlarina gére gok
daha hizl korozyona ugrayacak basit paslanmaz celik varillerde
saklanacak. Dolayisiyla Fransiz/Belgika konsepti radyoaktiviteyi tutmak
icin dogal kil olusumuna guveniyor. Kritik soru ise - yiz binlerce yil
boyunca- kil katmanlarinda suyun icerden ve disaridan sizarak

su kaynaklarini zehirleyecek hicbir ¢atlak veya kanalin olusmayacagini
garanti edip edemeyecegi.
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EPR: kullaniimig yakiti 7 kat daha zehirli

Niikleer atik arastirmalari bugiine kadar varolan reaktérlerin Bu sadece EPR tarafindan Uretilecek yakitin insan sagligina daha
trettigi atiklar Gizerine yogunlasti. Ancak niikleer endiistri niikleer ~ zararli olacagi anlamina degil, ayni zamanda, teknik ihtiyaglarin,
yakiti daha verimli kullanan yeni, sézde ‘Jenerasyon III’ tasarimini  risklerin, ve atiklarin saklanmasi ve imhasinin maliyetlerinin daha
zorluyor. Yakitin reaktoriin igerisinde kaldigi siire arttikga zorlayici olacagi anlamina geliyor.

kullanilmis yakitin icerisindeki tehlikeli maddeler de ciddi sekilde
artiyor. Sonug olarak yakittan daha fazla eneriji elde edildikge
kullaniimis yakit da daha tehlikeli oluyor. Daha fazla yakilmig yakit
olarak adlandirilan bu yakit belirli bir miktar yakittan daha fazla
elektrik Uretimini ve dolayisiyla isletmecileri icin daha fazla kari
mumkdin kiliyor.

Yakin ge¢misteki calismalar Finlandiya, Fransa ve Cin’de yapimina
devam edilen bir Fransiz tasarimi olan European Pressurised
Reactor’dan (EPR) gelen kullaniimis yakitlarin Gretilen her tnite
elektrik icin, iodine-129s gibi kolay salinabilen tehlikeli ve uzun
Omurlu radyoaktif izotoplardaki 6nemli artis sebebiyle mevcut
reaktérlerin Urettigine gbres yedi kata kadar daha zehirli olacagini
ortaya koyuyor. Kullaniimis yakit ayni zamanda bir kaza
durumunda veya saklanirken cok daha sicak, kirilgan ve
bltunluginu kaybedecek bir yapida oluyor.
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Fotograf Mayak, Rusya

Ural Daglari’nda, diinyanin

En bly(k nikleer tesisi

bulunuyor. Kaza sonucu ya da

bilerek salinan radyoaktif

maddelerin Urettigi ylksek

radyasyon seviyelerine ¢cevrede

yasayan yaklasik 272,000 insan

maruz kaldi. Binlercesi 6ld(,

pek coklari ise sirindiiren mirasi ile yagiyor.

Atik saklamada insan faktoru

insan miidahalesi

Nihai saklama tesisine geldiklerinde nikleer atiklarin dogal olaylara
karsi oldugu kadar insan midahalesine karsi da izlenmesi ve
korunmasi gerekmektedir. Saklanan plitonyum ve uranyum gibi sivil
ve askeri nlkleer atiklar, ayni zamanda niikleer bomba yapimi i¢in
gerekli olan radyoaktif maddelerin de kaynagidir. ikinci Dinya
Savasi’nda Japonya’ya atilanlarin benzerini Gretmek i¢in bu
maddelerden birkag kilogram yeterlidir. Bir atik saklama tesisinden
elde edilecek ¢ok az miktarda radyoaktif madde bile butln bir sehri
etkileyecek ‘kirli bomba’ yapimi icin yeterlidir. Bu sorun ile bas
edebilmek i¢in nukleer endustri, en iyi ihtimalle, 300 yil boyunca
saklama tesislerinin korunmasini éneriyor. Ancak kalan 239,700 yil
icin hicbir glivenlik énerisi bulunmuyor.

Atik tesisinin yerinin segimi

Pek ¢ok Ulke atik depolamak i¢in uygun bir yer bulmaya calisti.
Ancak, genellikle bilim belirleyici kriter olmadi- genellikle, daha az
tepki gdsteren bélgeler, daha uygun jeolojik durumda olan bélgelere
tercih edildi. Bir kag istisna haricinde hemen bitin depolama
alanlari hemen nikleer santrallerin yaninda segildi.

Finlandiya’da, 100’Un Uzerinde potansiyel olarak uygun yer bulundu.
Ancak, bu bélgelerdeki toplumsal tepki yetkililerin sec¢im kriterlerini
‘mUmkin olan en iyiden’ ‘idare edere’ dénustirmelerine ve sonug
olarak Loviisa ve Olkiluoto’nun secilmesine sebep oldu. Bu
sehirlerde halihazirda niikleer santraller bulunuyor ve niikleer atik
tesisine karsi tepki géreceli olarak daha dusuktd. Sonug olarak
Olkiluoto secildi — rahathkla iki duslk seviyeli atik deposu, iki
nikleer santral ve bir G¢linctsinin ingaatinin bulundugu bélge
segcildi.

Gecici depolama: sizinti ve terdrist riski

Hollanda gibi bazi Ulkeler, tehlikeli atiklarin100 yil gibi belirli bir stre
icin korunacagi gegici depolama alanlari secti. Bu sure zarfinda
sizintilarin ve kazalarin engellenmesi gerekiyor. Curiime, doga
olaylari (deprem ve sel gibi) ya da art niyetli saldirilar sonucunda
varillerin veya binanin kendisinin yetersiz kalmasi durumunda buyuk

miktarlarda yuksek duzeyde radyoaktif maddelerin sizmasi mimkun.

Nukleer atik tartismasi nihai saklamaya odaklanirken, kullaniimig
atigin blylik cogunlugu énuimuzdeki on yillar boyunca yetersiz
korunan gecici depolarda duracak; gecici depolamanin agiklarinin
tespit edilmesi 6ncelikli olmalidir.
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Yeniden igleme — ‘nukleer ¢gevrimin’ miti

Nukleer endustri ‘nlkleer yakit gevriminden’ bahsediyor ve
kullanildiktan sonra yakitin geri dénistirildigind iddia ediyor.
Yeniden isleme tesislerinde plutonyum ve kullanilmamis uranyum
yeniden nikleer santrallerde kullaniimak Uzere diger atiklardan
aynigtiriliyor. Gergekte ise, kurtarilan maddelerin ¢cogu tekrar
kullaniimadigi i¢in ‘yeniden isleme’ ve ‘geri ddnusim’ terimleri yanlis
yénlendiriyor. Ornegin ingiltere’de su anda 100 ton ayristirilmis
plitonyum istiflenmis durumda. Binlerce ton yeniden islenmis uranyun
Fransa’dan, %901 tekrar kullanilmamak Gzere Rusya’ya génderiliyor.
Yeniden isleme kullaniimis yakittaki radyoaktiviteden kurtarmiyor —
ancak islem onu cevreye saliyor ve daha fazla blylk miktarlarda orta
ve ylUksek seviyeli atik Uretiyor.

Nukleer atiklarin taginmasi

Kullaniimig yakit, plitonyum ve diger ylksek dizeyde radyoaktif
maddeler gibi nUkleer atiklar, genellikle yuksek nifuslu bdlgelerin
icinden gecerek, diinyanin her tarafina taginirlar. Bu élimcul
konvoylar, yollari tzerindeki nufusa ve ekosisteme ciddi bir risk
olusturur. Bir kaza durumunda, radyoaktivite bir ka¢ kilometre kareye
hatta daha fazlasina yayilabilir. Konvoylar ayni zamanda terérist
saldirilara agiktir. NUkleer konvoylar genellikle, tagidiklari risk ve
tehlikeli atiklara ¢6zim bulunamamasi sebebiyle, gectikleri yerlerde
blyUk protestolarla kargilasirlar. Fransa’dan Gorleben Almanya’ya her
yil gerceklestirilen nakliyat her yil on binlerce gésteriye sebep olur.
Yeniden isleme sonucunda elde edilen tonlarca plitonyum dizenli
olarak Fransa ve ingiltere’den Japonya’ya génderilirken, pek cok
Ulkenin karasularindan ve dnemli deniz ekosistemlerinin Gzerinden
gecer. Kullanilmis uranyum Avrupa’dan, Ural'larda binlerce varilin
acik havada bekletildigi Rusya’ya génderilir.

Nukleer atigin maliyeti

Gerekli stire boyunca nukleer atigin nasil glvenli sekilde depolanacag
hala belirsiz oldugu i¢cin maliyetlerle ilgili butincul bir 5ngérude
bulunmak ¢ok zordur. Pek ¢ok Ulkede, nikleer enerji sirketlerinin
atiklarin islenmesi ve saklanmasi igin fon olusturmasi zorunludur.
Bazi Ulkelerde ise bu fonlarin ¢ok az oldugu ve gecmiste yeni riskli
yatirimlar igin harcandigi gériimiistiir. ingiltere enerji tedarikgisi Britist
Energy’i 6zellestirdiginde £5.3 milyar (€6.6 milyar) vergi sahiplerinden
topladigi paray! sirketin s6kim ve atik fonuna koyabilmek i¢in harcad!.
British Energy’nin fonu toplam 45 ingiliz nilkleer reaktériiniin sékimii
icin —simdilik- hesaplanan yaklasik £70 milyarin (€88 milyarin) cok
azini karsilayabiliyor. Butliin bunlarla bas edebilmenin maliyeti cok
buyuk ihtimalle artmaya devam edecek.



Greenpeace’in
talepleri

m NUkleeri sonlandirmak: Mevcut nukleer
atik krizini yonetebilmek icin, oncelikle
daha fazla atik Gretmeyi durdurmal ve
temiz enerji Uretimini ve enerji verimliligi
gelistirmeliyiz. Batln yeni nukleer
reaktorler yasaklanmali ve yeniden
isleme derhal durdurulmaldir.

m Mevcut radyoaktif atiklar icin saklamada
radyoaktivitenin gcevreye sizmasini
engellemek ve insan sagligini korumak
icin mevcut olan en iyi teknoloji. Saklam
dogru yoénetilmeli, takip edilmeli ve
gelecekte sinirli bir tarih belirlemeden
yapiimahdir.

Niikleer atiklarin ihracina hayir: Ulkeler

kendi Urettikleri nukleer atiklarin gtvenli
sekilde yonetiminden kendileri sorumiu
olmali ve nukleer maddelerin taginmasi
(kullaniimis nukleer yakit da dahil)
engellenmelidir.

m Tam seffaflik ve halkin katilimi: Bazi
ulkeler nukleer atik depolama alanlarini
yerel halka danigsmadan ve alternatif
aramadan secti. Nukleer atiklarin
yonetimi ile alakal batun kararlar
tamamen geffaf ve halkin tam katilimi ilg
gerceklestiriimelidir.

m NuUkleer silahlarin sbkimuinden elde
edilen radyoaktif maddeler kirli bomba’
yapmak icin kullanimi intimalini minimizg
ederek ele alinmahdir.
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" In its ‘Energy [R]evolution’ scenario, Greenpeace shows that renewables
(like wind, solar, biomass, geothermal, tidal and wave energy) and energy efficiency
deliver faster, cheaper and cleaner solutions. Sven Teske, e.a., Energy [R]evolution — A
Sustainable Global Energy Outlook, Amsterdam (2008), Greenpeace/EREC, http:/
energyblueprint.info/

2 |AEA Factsheet: Managing Radioactive Waste, 1998, www.iaea.org/Publications/
Factsheets/English/manradwa.html

°Hultquist, G. et al. (2009). Water Corrodes Copper. Catalysis Letters, Volume 132,
Numbers 3-4. http://dx.doi.org/10.1007/s10562-009-0113-x

“Matti Saarnisto, Evaluation report on

the Posiva report 2006-5 (2008), STUK (Finland’s nuclear regulating agency). Available
on demand.

sThe amount of iodine-129 instantly released, if and when the nuclear waste dump
leaks, is 7 times as large in the case of the high burn-up waste produced by the EPR
reactor, compared to typical currently operating reactors.

¢Posiva 2008, Environmental Impact Assessment Report, page 137. www.posiva.fi/
files/519/Posiva_YVA_selostusraportti_en_lukittu.pdf; Nagra (2004): Estimates of the
Instant Release Fraction for UO2 and MOx Fuel at t=0. www.nagra.ch/g3.cms/s_
page/83220/s_name/shopproductdetail1/s_element/142590/s_level/10190/s_
product/20408/searchkey/Instant%20Release%20Fraction
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to change attitudes and behaviour,

to protect and conserve the
environment and to
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