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SUNUS

Kurulus amaci ve 6zgiinliigii kendi meslek alanlarina giren konularda iilkesi yararina; bi-
limsel, idari ve ekonomik ¢aligmalar yapmak olan TMMOB’ye bagli Ankara Il Koordinasyon
Kurulu’nun diizenledigi ve sekretaryasinin Elektrik Mithendisleri Odasi, Kimya Miihendis-
leri Odast ve Cevre Miihendisleri Odasi tarafindan iistlenildigi bu etkinligi gergeklestirmek

bizlere gurur vermektedir.
Cernobil felaketinin 20. yilinda iilkemizin giindemindeki konu; Niikleer Enerji...

Bu konunun giindemin iist siralarina ¢ikmasinin nedeni; bu felaketin gdzlenebilir sonug-
larinin yeni yeni belirginlesiyor olmasi degil, siyasi iktidarin niikleer santral yapimini giinde-
me almis olmasi ve ilk santral i¢in diisiiniilen yerin, ironik bir sekilde Cernobil Felaketinden
en cok etkilenen bolge olan Karadeniz’de bulunmasidir.

20 y1l dnceki felakete yol acan kararlarin higbirisinde toplumsal ¢ogunlugun séz hakki
yoktu. Bu kez mevcut tehlike ¢ok daha yakin ve bu kez toplumsal onay ya da ret, alinacak

kararlarin belirleyicisi olacak.

Y1l 1986 Cernobil Niikleer Enerji Santralindaki reaktorlerde meydana gelen kaza sonu-
cunda diinya yeni bir felaketle sallandi. Oncelikle Ukrayna ve takip eden giinlerde Karadeniz
cevresi ve Tiirkiye’nin de bulundugu ¢ok biiyiik bir cografyada doga ve insanlar niikleer 6l1iim

ile tanist1.

Y11 2006, aradan gegen yirmi yila ragmen Cernobil etkileri giin gegtikge kendini bir 6nce-
kinden daha etkili bir bigimde gostermekte. Ukrayna ve ¢evre iilkelerde yasayanlar kanserle
bogusmakta, doga hi¢ tanimadig felakete karsi kendi korumaktan yoksun kalmakta.

Cernobil kazas1 1950’lerden bu yana gergeklesen 40°tan fazla niikleer kazadan sadece bir
tanesi. Ancak bu sadece Cernobil kazasi sonrasinda olugan bazi rakamlara bakarsak olayin ne

kadar vahim ve ciddi boyutta oldugunu bir kez daha gérebiliriz:

- 1986-2000 yillar1 arasinda, kaza sirasinda heniiz ¢ocuk olan 1400 gencin ameliyatla tiroit
bezleri alinmak zorunda kaldi.

- 3 milyondan fazla insan faciadan dogrudan etkilenen Cernobil kurbanlari statiisiinde kayith
bulunuyor.

- Su anda bir milyonu ¢ocuk olmak iizere 3,5 milyon insan, Ukrayna’nin radyasyonla kirlen-

mis topraklarinda yagamaktadir.

- Sakat dogumlar ve bilyiime bozukluklar1 Ukrayna’da %230, Beyaz Rusya’da ise %180
artmistir.

- Ukrayna’nin, Cernobil kazasi nedeniyle kaybi yaklasik 150 milyar dolardir.
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- 7,1 milyon insanin gelecekte ciddi saglik sorunlari yagamasi beklenmektedir.
- 3 milyon tedavi gérmesi gereken gocuk

- 600.000 radyasyona maruz kalma agisindan siirekli izlenmesi gereken insan

- Yillarca tarim yapilamayacak arazi

Cernobil; Ukrayna’da yiizlerce 6lii, yillarca tarim yapilamayacak arazi, binlerce kanserli
insan ve onlarca yil kanser tehdidi altinda yasayacak nesiller birakmistir. Ve kaza yapan re-
aktor su an topragin altindadir, daha da tehlikeli olan su an toprak altinda ne oldugunu kimse
bilmemektedir. Meteorolojik hava akimlariyla Bat1 Karadeniz’e gelen radyasyon bulutlari,
bolgede yetisen iiriinler ve ¢evresel kosullar nedeniyle insanlar iizerinde kuskusuz olumsuz
etkiler yapmistir. Bu bolgede yapilan arastirmalar, her ailede kanser vakalarinin oldugunu
gostermistir.

Iste tiim bu sorunlarin tartisilmasi ve yasananlarin giin yiiziine ¢ikarilmas icin diizenle-
nen Niikleer Santraller ve Tiirkiye Sempozyumu, konunun enine boyuna masaya yatirildigi

ve tiim ¢iplakligiyla incelendigi bir sempozyum olmustur.

Bu sempozyumda Tiirkiye’deki enerji kaynaklarinin iyi planlandig: ve yonetildigi miid-
detge yeterli oldugu ortaya ¢ikmistir. Enerji yonetiminde dncelikli olarak kamusal fayda ilke
olarak benimsendigi, piyasaci anlayistan vazgegildigi zaman en temel hak olan enerjinin in-

sanlarin gelecegini karartmadan da saglanabilecegini ortaya cikaririz.

Boyas1 holdinglerden, fir¢as1 hiikiimetlerden hazirlanarak ¢izilen tablolarda, tutarsiz ra-
kamsal verilerle enerji ihtiyacinin sadece ve sadece niikleer enerji kullanimi yoluyla agilacagi
tezinin dne cikartiliyor. Insanligin buldugu “en kirli” enerji, “en temiz” olarak lanse edilerek,
sozde bariggil niikleer enerjinin, uranyumun topraktan cikarildig1 andan baslayan, islenisi,
santrallerde kullanilmasi, atiklarinin depolanmasiyla ¢cogalan ve seyreltilmis atiklardan bom-
ba yapilip Irak gibi isgal bolgelerini lanetli topraklar haline getirmesiyle siire giden bir 6liim
dongiisii yarattigini hepimiz gorilyoruz.

Bu sempozyumla bir kez daha ortaya ¢ikmustir ki niikleer santralar ihtiya¢ degil politik
ve askeri bir tercihtir ve bu tercih enerji holdinglerini memnun etmek ugruna Tiirkiye’nin

gelecegine ipotek koyarak yapilmaktadir.

Aradan gegen yirmi yila, Cernobil’e, niikkleere ragmen bizlerin, bizden sonraki nesillerin

ve gasp edilen ¢evrenin yagama hakkini savunmak en temel insanlik gérevimizdir.

Yeni Cernobiller, yeni oliimler yagsanmamasi igin, sadece emperyalistlerin ¢ikarlart ug-
runa insan sagligini hige saymamasi icin, radyasyonsuz g¢evre, radyasyonsuz ¢ocuklar ve
radyasyonsuz hiikiimetler i¢in insani degerlere sahip ¢ikan ve dogaya saygi duyan herkese

sesimize kulak vermesi i¢in ¢agrida bulunuyoruz.
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Dogru kararlarin ancak dogru ve yeterli bilgi ile alinabilecegi ger¢egi ile TMMOB biinye-
sindeki Meslek Odalarimin “Niikleer Enerji” ile ilgili gériislerinin IKK biinyesinde bir araya

getirilmesini amaglayan bir sempozyum ile bu konuya bir katki saglanmasi diisiintilmiistiir.

TMMOB Ankara IKK biinyesinde gerceklestirilecek bu sempozyumun; toplum ve gevre
giivenliginin yani sira ekonomik, siyasi ve askeri boyutlarinin da ele alinarak, niikleer enerji
hakkinda bagimsiz ve bilimsel bir kaynak olarak énemli bir boslugu dolduracag: inancinda-

yiz.
Cernobil’in 20. Yilinda Niikleer Santraller ve Tiirkiye Sempozyumu kitabi, “niikleere inat
yasasin hayat” diyen tiim insanlarla bulugsmak ve diisiincelerimizi paylagmak arzusu ile haya-

ta gecirilmistir. Sempozyumun ger¢eklesmesinde ve bu kitabin yaymlanmasinda emegi gegen
herkese tesekkiirlerimizi bir borg biliriz.

TMMOB ANKARA IL KOORDINASYON KURULU
“CERNOBIL’IN 20. YILINDA NUKLEER SANTRALLER VE TURKIYE”
SEMPOZYUMU SEKRETERYASI
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Ankara Subesi Yonetim Kurulu Bagkani
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Elektrik Miihendisleri Odast
Ankara Subesi Yonetim Kurulu Baskani
Ramazan PEKTAS
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SUNUCU- Sayn konuklar; “Niikleer Santraller ve Tiirkiye” konulu sempozyumumuza he-
piniz hos geldiniz.

TMMOB Cevre Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi, Elektrik Miihendisleri Odasi Ankara
Subesi ve Kimya Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi Sekretaryasi’nda gerceklestirilen ve or-
ganize edilen bu etkinligimizde bulunan tiim katilimcilara, katki koyan arkadaslarimiza ve

emegi gegen herkese tesekkiir ederek baslamak istiyorum.

Acilis konusmasini yapmak iizere, Tiirk Miihendis Mimar Odalar1 Birligi Ankara 11 Koordi-

nasyon Kurulu Sekreteri Sayin Mehmet Ali Ozgiin’ii kiirsiiye davet ediyorum.

MEHMET ALi OZGUN (TMMOB Ankara il Koordinasyon Kurulu Sekreteri)- Arka-
daglar; hepiniz hos geldiniz. Katildiginiz i¢in tesekkiir ediyorum.

Ulkenin giindeminden hig diismeyen bir konu var; enerji bagimlisi olan bir iilkenin enerji ihti-
yacinin nereden karsilanacagiyla ilgili bir ¢ok spekiilasyon ve tartisma devam ediyor. Biliyor-
sunuz, bu tartigmalar ¢ok stratejik ve zamanlamasi dikkat ¢ekici durumlarda iilke giindemine
¢ok sik geliyor. Bu giindemle birlikte, ortamda ciddi tartismalar siirliyor. Meshur bir laf var

ya; “Agz1 olan konusuyor.”

“Bu, iilkenin giindeminde olan bir konudur. Ulkeyi bu kadar yakindan ilgilendiren bir ko-
nuysa, mithendislerin ve mimarlarin bununla ilgili s6yledikleri mutlaka 6nemlidir. TMMOB
giindeminde bu olmalidir. Bu, iilke giindeminde oldugu i¢in, TMMOB giindeminden ayira-
may1z, IKK’nin giindeminden hi¢ ayiramayiz. Bu konuyla ilgili bir sempozyum diizenleye-

lim,” denildi.

Cevre Miihendisleri Odasi, Elektrik Miihendisleri Odasi ve Kimya Miihendisleri Odasi’nin
Ankara subeleri, bu igin sekretaryasini gétiirmek {izere gorev alarak ¢ok ciddi katkilarda bu-
lundular. Hazirlanan biitiin kompozisyon kendilerine aittir. Onun i¢in, kendilerine ¢ok tesek-

kiir ediyorum.

Arkadaslar; bu toplantida acilis konusmasinin, IKK’nin ve Sekretarya’nm goriisii olarak,
TMMOB Bagkan1 Saymn Soganci’ya ait oldugunu diigiiniiyorduk. TMMOB’ye bir davet
gondererek kendisine ¢agrida bulunduk; ama biliyorsunuz ki, bugiin TMMOB’nin Y 6netim
Kurulu Toplantisi1 var. Bu, ilk toplant1 ve gorev dagilimi yapacaklar. Kendileri bu sebeple

katilamadilar. Selamlarin iletiyorlar. Kendileri adina, hepinizi selamliyorum.

11
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Bu sempozyum diizenlenirken, birtakim seylere dikkat etmemiz gerektigini diisiiniiyorduk.
Cok hassas bir konu oldugu i¢in, bu konu hakkinda TMMOB organizasyonunda diizenlenen
bir sempozyumun daha giivenilir, daha itinayla hazirlanmig olmasi gerekirdi. Bunun igin,
Sekretarya’ya cok is diistii. Oncelikle biitiin odalardan, yaziyla, Diizenleme Komitesi i¢in
arkadaglar gorevlendirmelerini istedik. Arkasindan, konusmacilar i¢in &neriler aldik. Pek ¢ok
odamiz ciddi katkilarda bulundu, isim 6nerdi. O nerilen isimlerin dahilinde yapilan kom-
pozisyonda, bugiinkii sempozyum takvimi ortaya cikti. Hazirlayanlara tesekkiir ediyorum.
Katildigimiz igin, size tesekkiir ediyorum. Katkilar1 nedeniyle, tiim odalarimiza tesekkiir edi-

yorum. Sempozyuma bagarilar diliyorum.
Tesekkiirler.

SUNUCU- Simdi de, Fizik Miihendisleri Odasi’ndan Sayin Profesor Doktor Yalgin Sanalan’
davet ediyorum.

Prof. Dr. YALCIN SANALAN (Fizik Miihendisleri Odasi)- Dostlar; tesekkiir ederim, sag

olun. Bu, benim i¢in siirpriz oldu, ama hos bir siirpriz.

Bu salondakilerin ¢ogu daha dogmamisti; bizim Tiirkiye Cumhuriyetimiz bu ise 1956 yi-
linda basladi. Birgok iilke, Tkinci Diinya Harbi’nin acilarini silmeye calistyordu. Kore, daha
ortada yoktu. Ispanya’s1, Yunanistan’1 perisan; Almanya’nin Tiirk iscileriyle savasin dékiin-
tiilerini toplamaya ¢alistigi bir durumda, Tiirkiye, hem de Tiirk gibi baglayarak Atom Enerjisi
Kurumu’nu kurdu. 60-70 geng iiniversite 6grencisini derhal Amerika’ya doktora yapmaya
yolladi. Bunlarin iistiine de, 15-20 hocay1 dogrudan dogruya Amerika’da niikleer teknolo-
jinin gelistigi laboratuarlarda en parlak bilim adamlarmin yaninda ¢alismaya gonderdi. Isim
sayabilirim. Bunlarin arasinda, degerli hocamiz Erdal Gonii basta olmak iizere, Adnan Sapla-
koglu da vardi. Amerika’nin niikleer laboratuarlarinda piril piril galigmalar yaptilar, 6grendi-
ler, geldiler. Bunu gayet giizel yaptik.

60°ta darbe oldu. Bu ¢alismalar etkilenmeden devam etti. Boylece bu zamanlara geldik. Bu-
giine kadar yapilan milyonlarca toplantida, “Yapalim mi, yapmayalim mi1?” tartigmalar: ya-
pildi. Ama bizim basladigimiz devirde sifir olanlar, simdi 25-30’ar niikleer santralle, hi¢bir
enerji sikintis1 olmadan, sakir sakir enerji de iiretiyorlar, hi¢bir niikleer santral sorunu da yok.
Cernobil Niikleer Santrali, Demir Perde kosullarinin getirdigi bir santral oldugu i¢in, biirok-
rasiyle yonetildigi i¢in ¢ikmis bir talihsiz kazadir. Three Miles Island kazasi, ondan ¢ok daha
ciddi bir kaza.

Ben, acilis konugmami kisa kesmek istiyorum.
Beni dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Hepinize basarilar diliyorum.

SUNUCU- Jeoloji Miihendisleri Odas1 Yénetim Kurulu Bagkan Sayin Ismet Cengiz’i davet
ediyorum.
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ISMET CENGIiZ (TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Baskani)- De-
gerli arkadaglar; hepinize glinaydin.

Biraz saymmiz az; ama Tiirk Mithendis Mimar Odalar1 Birligi’ni, sayinin azlifina, diismanin
¢okluguna bakmadan, iilke giindemini gercekten bu kadar mesgul eden ve ilk siraya oturan
bir konuyu topluma igsellestirme dogrultusunda yaptigi bu etkinlikten dolay: kutlamak gerek-

tigini diisliniiyorum. O yiizden, ilk tesekkiiriim onlara.

Tabii ki, burada niikleer santralleri, niikleer enerjiyi enine boyuna tartisacagiz. Ancak, son do-
nemlerde, 6zellikle bu niikleer santraller giindeme geldiginde, 6zellikle ¢ok uluslu sirketler,
geri kalmis teknolojilerle birlikte, bizleri adeta niikleer masallara dogru siiriikliiyorlar, bizlere

niikleer masallar anlatiyorlar.

[zninizle, niikleer masallardan birkag &rnek verip, bunlarin ne derece masal, ne derece gercek

oldugunu sizlere aktarmaya c¢alisacagim.

Bir kere, bunlar 6lii teknolojiler. Bugiin, Fransa disinda, tiim Avrupa iilkeleri de aynen bu
kavrami kullaniyorlar. 1945°ten bu tarafa, yaklasik 60 yildir, niikleer enerji teknolojisinde
herhangi bir gelisme olmadigin1 da biliyoruz. Yani atom 45’te nasil pargalaniyorsa, hala ayni
sekilde devam ediyor. Cekirdek erime olasiligindan bahsediliyor. Uluslararast Atom Enerji
Ajanst’nin gegtigimiz y1l agikladigma gore, diinyada her 2.5 yilda bir reaktdr ¢ekirdeginin
erime olayinin gergeklesme olasilig1 var. Kanada Devlet Elektrik Planlama Komisyonu, iil-
kelerdeki reaktorlerde 15°te 1 ¢ekirdek erime olasiligi oldugunu sdyliiyor; yani bu oran, zarda

diises atma olasiligindan daha fazla.

Birgok santralin kapatildigini biliyoruz. Bunun pahali bir teknoloji oldugunu biliyoruz. Ozel-
likle Amerika’da 54 tane reaktor kuran Amerikan Westing House sirketinin, bu 54 reaktérde
hem ilk planlanan fizibiliteleri, hem de yil olarak gecikmeyi biliyoruz. Ozellikle yiizde 438
dolayinda bir fizibilitenin asildigini ve ortalamada 5.5 yil kadar geciktirdigini biliyoruz. En
son yaptig1 VAST 1 reaktoriinii ise, tam 23 yilda 7 milyar dolarlik bir rakamla bitirebildiler.
Uretim maliyetlerinin gok pahali oldugunu biliyoruz. Bu iilkelerin zellikle dogalgaz ¢evrim
santralleri i¢in harcadiklar1 rakamlar sdyle: 1 000 kilovat/saat i¢in, giines enerjisine 17 bin
dolar, niikleer ve komiire ise sadece 5 sent ayiriyorlar. Yani bu niikleer bu kadar 6nemliyse,
Amerika gibi bir iilke neden niikleere 5 sent ayiriyorken, riizgara ve giinese daha fazla Ar-Ge

ayiriyor? Bunlari kendimizin diisiinmesi gerekiyor.

Degerli dostlar, bizlere dayatilan bir sistem ve uluslararasi tekellerin iilkemizdeki ve tiim
diinyadaki enerji kaynaklarina el koyma miicadelesi var. Bu miicadelede ya var olacagiz, ya
sonuna kadar direnecegiz ya da yok olmakla kars1 karsiya kalacagiz. Ben diyorum ki; se¢im
bizim; hangisini segersek! Ama biz, direnmeyi segelim diyorum ve hepinize saygilar sunu-

yorum.
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SUNUCU- Konusmasini yapmak lizere, Sempozyum Sekretaryasi’ndan, Cevre Miihendisleri
Odas1 Ankara Subesi Yonetim Kurulu Baskani Sayin Atilla Hisir’1 davet ediyorum.

ATIiLLA HISIR (TMMOB Cevre Miihendisleri Odas1 Ankara Sube Yonetim Kurulu
Baskani)- Sevgili dostlar, degerli konuklar; 6ncelikle, katiliminiz i¢in hepinize tesekkiir edi-

yorum.

Ben, bu tiir toplantilarda agilis konugmasinin ne kadar kisa olursa, o kadar hayirl olacagi-
na inananlardanim. Ciinkii hepiniz de takdir edersiniz ki, burada, nihayetinde, bizden sonra
bilim ve emek konusacak. O ylizden, agilis konugsmami ¢ok kisa tutup, kisaca bir noktaya
deginmek istiyorum.

Gegmis donemden bugiine bakarsak, sirasiyla gelen tiim siyasi iktidarlar, deyim yerindeyse,
temcit pilavi gibi, bize siirekli niikleer enerji hikdyesini 1sitip 1sitip tekrar sunuyorlar. Bir
donem bunu elektrik kesintileriyle daha da canlandirma yoluna gittiler. Su ana kadar bizlerin
buna kars1 verdigi miicadele hep basarili oldu, bu hareketler hep bir sekilde geri itildi. Ama
galiba, bizim yine de bir eksikligimiz var; ¢linki siirekli 1s1tip 1s1tip bizim 6niimiize sunuyor-
lar. Dilerim ki, bu sempozyum ve bundan sonraki ¢aligmalar, bu niikleer hikayeyi de bir kere

daha gelmemek tizere sonlandirir.
Katilim i¢in hepinize tesekkiir ediyor, sempozyumun iyi ve basarili gegmesini diliyorum.
Saygilarimla.

SUNUCU- Yine Sekretaryamiz’dan, Elektrik Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi Y6netim
Kurulu Bagkan1 Sayin Ramazan Pektag’1 davet ediyorum.

RAMAZAN PEKTAS (TMMOB Elektrik Miihendisleri Odas1 Ankara Sube Yonetim
Kurulu Baskani)- Degerli konuklar, degerli meslektaslarim; hos geldiniz.

Insanlik tarihinde teknolojinin kullanimiyla birlikte, enerji iistiine savaslar da giindeme geldi.
Bu savaglarla birlikte, enerji, kan ve gozyasiyla birlikte anilir oldu. Ortadogu’da olanlar go-

ziimiiziin 6niinde; hepsi enerji {istiine.

Giiniimiiziin kiiresel kapitalist gii¢leri de, genelde enerji, 6zelde petrol listiine denizagiri {il-
kelere yonelik operasyonlarinda, kan ve gozyasi getirip, enerjiyi gotiirdiiler. Gotiirdiikleri bu
enerji, gittikleri lokal cografyalarin damarlarinda akan kan gibiydi. Giindelik yasantimizin bir

pargasi olan enerji, bir yantyla da bu acilardan siiziilmektedir.

Ote yandan, enerji vardan yok olmaz, yoktan da var olmaz; ancak doniisebilir. Bu déniistiirme
isleminin teknolojik altyapisi, burada doniistiiriilecek asil enerji kaynagi dnemli. Asil konular
bunlar.

Doniistiiriilecek enerji kaynaginin hangi kriterlere sahip olmasi gerektigine dair degisik mes-
lek alanlarina gore farkli farkli tanimlamalara girebilir. Elektrik Miihendisleri Odas: olarak,
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bu konuda, en temel manasiyla, enerjinin ekonomik ve ekolojik olmasi gerektigini sdyleriz.
Bunun disinda bagka kriterler de var; ekonomik olmali, ekolojik olmali, 6z kaynaklara bagh
olmal, yenilenebilir olmal1 ve bol olmali, ¢esitlendirilmeli... Kriterler artar.

Ulkemizde, bu anlamda, &zellikle niikleer santrale yonelik tartigmalar, dayatmalar 40 yildir
yasanmakta. Ne zaman niikleer santral tartigmalari, niikleer enerji giindeme gelse, bunun pa-
ralelinde, niikleer silaha sahip olma vesaire gibi baska tartigmalar da giindeme gelir. Sonra,
niikleer santral tartigmalarinin hepsinin ¢ok tanidik bir baska hareketi, bir yerlerde elektrik
kesintisi ve yetkili bir agzin, enerjiye ihtiyacimiz oldugu, elektrik enerjisine ihtiyacimiz oldu-
gu yoniinde bir demeci geliverir. Bu da artik ¢cok bilinen bir sey.

Biz, niikleer santral kurma tartigmalarinin niye hiikiimetler ya da elinde erk olan taraflar ta-
rafindan ikide bir 1sitilip dniimiize geldigini zaman zaman anlariz. Ne zaman bir beyaz enerji
davasi ¢ikar, beyaz enerji yolsuzlugu ¢ikar, dosyalar ortaya ¢ikar, orada anlariz ki, buradaki
is bagka!

AKP Hiikiimeti de niikleer diye tutturdu. Bunu niye yaptigini aciklayamamigken, insanlar,
bizler, sizler, hepimiz, bu konuda duyarli kesimler, vatandaslar, niye olmamasi gerektigi ko-
nusunda, agik ve net bir sekilde, her yerde, her platformda diisiincelerimizi dile getirmekte-
yiz. Bugiin de burada, bu amagla toplandik.

Ulkemizdeki enerji kaynaklari, ihtiyaclarimiz, bugiin niikleeri vazgecilmez kilmamaktadar.
Bizim alternatifimiz vardir; alternatif enerji kaynaklarimiz da vardir. Yenilenebilir kaynakla-
rimiz agisindan, iilkemiz oldukga zengindir.

Bunun diginda, bizim meslek alanimizdaki raporlarda ¢ok sik goriilen bir sey, kayip ve kagak
oranlarinin ¢ok yiiksek diizeylerde olmasi. Diinya standartlarinin veya OECD gibi belli kuru-
luslarin standartlarinin oldukga tistiinde, 4’te 1’lere, 5’te 1’lere varan bir kayip ve kagak orani
var. Bu, kabul edilebilir bir rakam degil. Sadece bu kayip ve kacak oranlarindaki iyilestir-
me, kayip-kagak oranlarinin makul seviyelere ¢ekilmesi, niikleer santralle kiyaslanamayacak
kadar ucuz altyap1 iyilestirme maliyetleri uygulanabilir. Bunlar, ayrica ek bir tesis yatirimi
gerektirmemekte, ayrica isletme de yapimini gerekmemektedir. Yani “4-5 tane santral yapa-
cagim, bir tanesini hatlarda kaybedecegim,” gibi bir yaklasima kuskuyla bakmak gerekir.

Enerji hatlarinin, dagitim sebekelerindeki kayip-kagak oranlarinin diizeltilmesi, dedigimiz
gibi, hem ¢ok daha az bir maliyet getirecek, hem de elektrigin ortalama birim maliyetini ve
satis maliyetini de diisiirecektir. Oncelikle bu konuda iyilestirmeler ve galismalar yapilmasi
gerekmektedir.

Niikleer santraller, giiniimiizde, ¢evresel atiklara, risklere, kurulmaya ait ve kurulmadan daha
fazla sokiilmeye ait maliyetlerle, ger¢ekten ciddi bir yiik olugturmaktadir. Agiklanan maliyet
2,7 milyar dolar. Fakat ger¢ekten kurulmaya kalkildiginda ortaya ¢ikacak maliyetin, bunun
¢ok ¢ok iistiinde olacagini herkes biliyor. Isletme maliyetleri yine dyle. Disa bagimliyiz, ken-

dimiz iiretebilir durumda degiliz, bizde teknolojisi yok.
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Aslinda en dnemli sey “risk”. Niikleer santrallerdeki kaza risklerinin azaldigindan bahsedi-
liyor. Risk ihtimalinin azalmis olmasi, riskin ortadan kalkmis olmasi anlamina gelmez. Her
yerde risk hesaplanirken, yiizde olarak, riskin ortaya ¢ikma ihtimali x bu risk ortaya ¢iktigin-
da 6demeniz gereken bedel anlamina geliyor. Yani ihtimali ne kadar diisiiriirseniz diisiiriin,
risk ortaya ¢iktiginda 6demeniz gereken bedel sabit olarak kalacaktir. Kald1 ki, giivenlik ko-
nusundaki standartlar yiikseldikge, bu bedel de artacak. Bu konu 6zellikle ¢ok dnemli. Bize,
tersinden bir yanlis bilgilendirme pompalandigini diisiiniiyoruz. Risk konusunda ¢ok ciddi

bir tartisma olmali.

Evet, konuyla ilgili detaylar var. Tabii, her seyi de su anda tartisacak degiliz. Giin boyunca,
degisik degerli katilimcilarimiz, farkli agilardan, farkli yonlerden, olumlu ya da olumsuz yon-

lerden, kendi bulunduklar1 noktadan bize konuyu aktarmaya calisacaklar.

Geldiginiz igin tekrar tesekkiir ediyorum. Elektrik Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi adina,

hepinizi sevgi ve saygiyla selamliyorum.

SUNUCU- Sekretaryamiz’dan, Kimya Miihendisleri Odasi Ankara Subesi Yonetim Kurulu

Bagkani Sayin Mehmet Besleme’yi davet ediyorum.

MEHMET BESLEME (TMMOB Kimya Miihendisleri Odas1 Ankara Sube Yo6netim
Kurulu Baskani)- Giinaydin.

Kimya Miihendisleri Odas1 ve sahsim adina, hepinizi saygiyla selamliyorum.

Niikleer enerji, niikleer santraller ya da niikleer enerji santralleri; bugiin, sempozyum konu-

muz genel itibariyla bu.

Bizler teknik elemaniz. Aslinda birgok konuya teknik eleman olarak bakariz; bilimsel an-
lamda, teknolojik anlamda, bilimin ve teknolojinin kime ait oldugunu -¢iinkii bulundugumuz

orgiit, bunu bize has kilar, 6ziimiiz odur- sorgulayan anlamda bakariz.

Tiirkiye, yillardir bunu konusuyor. Ama aslinda, séylemek istediklerimi 5—6 baslikta 6zetle-
mek isterim. Cilinkii daha giizel tarafi olur, belki sizleri biraz uyandirmaya da ¢aligirim, bir de

kendi anekdotumu bugiin sizinle beraber kurmaya ¢aligirim diye diisiintiyorum.

Niikleer enerjiden, niikleer enerji santrallerinden s6z ediyorsak, iyi ya da kotii, bilimsel an-
lamda belirli seyleri degerlendirmemiz gerekiyor. Ornegin, bunlar ¢ok net bir sekilde su kri-
terlerden olusuyor: Isin ekonomik boyutu, ekonomik degerlendirilmesi, isin teknolojik de-
gerlendirilmesi. Bu, 6nemli bir yer tutuyor, bunu ayr1 bir kriter olarak degerlendirebilmemiz
gerekiyor. Isin cok daha 6nemli olan insani boyutu séz konusu; risk degerlendirmesi séz ko-
nusu; giivenlik s6z konusu ya da bu santrallerin giivenlik altyapilari sorunu s6z konusu. Bunu

¢ok daha farkli degerlendirebilmemiz, bu kriteri 6nemli hale getirebilmemiz gerekiyor.
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Sevgili arkadaslarim, oda temsilcilerim ¢ok seylerden s6z ettiler. Diinyada bir enerji poli-
tikas1 ve diinyada bir enerjiye sahip olma kavgasi var; bu kimilerine gore kiiresellesmenin,
kimilerine gore de emperyalist sistemin dayatilar1 aslinda. Yani bunun bir de siyasi boyutu
var; bu anlamiyla da bakabilmek gerekiyor diye diistiniiyorum.

Bunu burada kapatmak gerekiyor.

Ben de Tiirk gibi bakmak istiyorum. Ornegin, sdyle diisiinmek istiyorum: “Global, kiiresel,
emperyalist giiclerin ¢ok da fazla oyunlar1 yok. Hatta bunlarin dayattig1 o neoliberal siiregler
aslinda benim algiladigim gibi kotii filan degil. Nasil bir sey? Ornegin, cok onurlu ve namus-
lu.” Liberalizmle, neoliberalizmle onuru nasil yan yana getiriyorum, onu da bilemiyorum.

Ben, iilke gergegimle bakayim, Tiirk gibi bakayim.

Evet, bu arkadaglarimiz ya da aslinda bu sermaye giicleri teknolojiyi gelistirmisler, aragtirma-
gelistirmeler yapmislar ve pazara sunmuslar. Pazar biziz simdi. Tiirkiye’nin, niikleer santral
konusunda 6niine koydugu 5 tane tercihi var ve bu arkadaslarimiz, ister istemez, namuslu
olduklart i¢in de kar edecekler. Eyvallah. Ciinkii piyasaya ¢ikardiklar1 sey bugiinlerde ¢ok
ucuz; 2.5 milyar dolara bu is bitiyor. 5 tane mi alacagiz biz? Herhalde 12 milyar dolarla bu
isi bitirebiliriz.

Tiirk gibi diisiiniiyorum. Peki, benim iilkemde bu nasil olacak? Niikleer santralleri alacagim,
iilkemde kuracagim. Vallahi, hi¢ kimse kusura bakmasin; ben, bunun bize 2,5 milyar dolara
mal olacagini diisiinmiiyorum. Bir niikleer santrali kurmak i¢in, 2 yil ya da 5 yil gibi bir siire
ongoriiyorlar. Tiirkiye’de bunun olacagina da inanmiyorum. Ciinkii bu iilkede, benim bu-
lundugum iilkede, Tiirkiye’de, Tiirk gibi baktigimda, Tiirk yoldaslarimin, bir isi zamaninda
ve maliyetinde bitirdiklerine tanik olmadim. O anlamda da, “Haydi, niikleer santrale evet!”

diyorum. Tiirkiye’de bunu yapamazsiniz. Bu kiiltiirel ve siyasi yapiyla bunu yapamazsiniz.

Benim yasim 38; bazi seylere aklim eriyor. Ornegin, 50 birime mal etmeye calistigimiz biiyiik
bir proje vardi; ona 80 bin birim 6dedik, “Bunu 15 yilda bitiririz” dedik. 20 y1l gegti, yarilan-
ma Omriinii tamamladi. GAP’1 bitirmek i¢in, 15 milyar dolar daha gerekiyormus.

Tiirk gibi bakiyorum simdi. Niikleer santrallere 2,5 milyar dolar dediler ya; bize kim bunu
kuracak, tedarikgisi kim olacak, yiiklenici firma kim olacak? Burada da Tiirk olacak. Tiirk
gibi bakmak gerekiyor. Tiirk gibi, Tiirk miiteahhidi gibi de bakarsaniz, o 2,5 milyon dolarlik
maliyet, 2 degil, 5 degil, 15 yilda bitmez ve tanesi 70 milyar dolardan da asag1 gelmez. Uma-

rim yaniliyorumdur.

Kimya Miihendisleri Odasi’ndaym. Ister istemez yatirimlari inceliyorum. 1983 yilindan bu-
giine kadar Tiirkiye’nin at1l yatirimi 180 milyar dolar. Tiirk gibi bakryorum. Ulkemin gergegi
budur. Tesvikleri ¢ikartirsiniz, her yerde temelini atarsiniz, paranizi alirsiniz, iki duvar ¢ikar-
tirsiniz, hepsi orada kalir. Kendi iilkemde baktigimda, ger¢ekligim boyle de s6z konusu. O
zaman, bu nedenle de kars1 ¢ikiyorum. Bu isin bir bagka boyutu var.
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Cok mu abarttim? Paranoya yapiyorum, degil mi? Hayir. Ornegin, bu dénem, bu sistem artik
boyle yiirlimez. “Gelir, santrali aliriz, zamaninda kurariz ve maliyetimizi gercekten dogru
diiriist yapariz.” Besikten mezara bir sistemden s6z ediyoruz ve biitlin bilim adamlar1 bunu
sOylityor. Bunun isletme maliyetleri var. Orada da Tiirk gibi baktigimda, ¢ok daha net bir
sekilde bagka oyunlarin donebilecegini diistiniiyorum.

Uranyumumuzu disaridan alacagiz, biliyor musunuz? Allah biliyor, bizim 150-200 yillik
uranyum parasini yatirip aliriz, onu da kenarda depolariz, o da basimiza ayri bir dert agar.
Kendi iilke ger¢ekligimde baktigimda, bunu gorebiliyorum.

Arkadaslar uzaga gitmeyin; yine benim yasim yetiyor. Iskenderun’da bir tane gemi batt1. 10
sene bekledi orada. I¢inde atik vardi. “Gemi ne yapilacak, ne edilecek?” diye, Tiirkiye’nin
lic sefer giindemine geldi, li¢ giin sonra her sey unutuldu. Megerse deniz suyu korozyona
ugrattyormus! Gemi batty, iki giin onu konustuk, ii¢ giin sonra onu da unuttuk. Ulkenin bir de
bu boyutu var. Atiklar konusu o kadar 6nemli ki. Amerika Birlesik Devletleri, niikleer atiklart
kursun bloklarin igerisinde denize gomerek yok ediyorlarmis.

Ben, Tiirk gibi diisiiniiyorum simdi. Allahim, Iskenderun’daki gemiyi unutamam, Cernobil’i
de unutamam. 17 katl binas1 olan ¢ok giizel bir kurumumuz var, degerli bilim adamlarimiz
var. Hatta belki her katta da 17 tane oda ve her birinde de ¢ok iyi uzmanlarimiz vardir. Ama
kimse kusura bakmasin; o kurumum, insan saglig1 i¢in, tibbi cihazlarda kullanilan radyoaktif-
leri izlemekle sorumluydu, onu bile izleyemedi.

Benim yasim yetiyor. Liitfen, yanhs soyliiyorsam diizeltsinler. Ankara’daki Ibn-i Sina Hasta-
nesi ya da diger hastanedeki malzeme kayboldu. Nerede buldular, biliyor musunuz; bir kism1
fstanbul’da hurdalikta ¢ikti, bir kismiysa Ankara’da. Diger kismina ne oldugunu bilmiyoruz.
Ornegin, biz bunu da unuttuk. Tiirk gibi baktigimda, atik konusunda da gercekten kars1 ¢ik-

mam gerekiyor.
Isin siyasi boyutu da var; isterseniz, bir de ona deginmeyelim.

Bagka aldatmalar da s6z konusu. Halkim gibi de bakabilmem gerekiyor burada. Halkimizi da
aldatiyorlar. “Ben, niikleere karsiyim” diyecegim. Daha dogrusu, “Niikleer enerji santralleri-
ne karstyim” diyecegim, sokaktaki insanima ¢ikacagim. “Yahu, kusura bakma da, bu niikleer
kanser yapiyor. Hani ola ki, bir giin patlarsa, basimiz ¢ok daha biiyiik belaya girer. Peki, ne
yapacagiz?” Tiirk gibi konusuyorum simdi. “Bak, sdyle yapariz: Ornegin, hani su Giines var
ya, Giines’i aliriz, gatiya pil kurariz. Biliyor musunuz, oradan elektrik elde edebiliriz. Hani
su var ya, su, ‘Ilica’ diyorsunuz, ‘Kaplica’ diyorsunuz, yeraltindan kaynak sulari ¢ikiyor ya;
yani jeotermal enerji. Yerin ¢ok daha derinliklerinde ¢ok daha yiiksek sicaklikta bu sular
var; bunu aliriz, yeryiliziine ¢ikartiriz, onun 1sisin1 alip, sicakliginmi diisiiriip geri depolariz,
oradan elektrik elde edebiliriz. Hani riizgar var ya; 6rnegin, riizgarla ilgili ¢calisma yapabili-

riz. Topu topu 60 metre, biitiin boyu 100 metreyi gegmeyen, toplam alan1 10—15 metrekare
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olan bir yerde, riizgar enerjisiyle ilgili calisma yapabiliriz, oradan da elektrik elde edebiliriz.
Bunu halkimizla konusalim. Hani su bitkilerimiz var ya, hani birileri ‘Biokiitle’ filan diyorlar.
Omnegin, orada ne yapabilirsiniz; bitkilerinizin yagim alabilirsiniz, onu kiigiik bir prosesten
gegirebilirsiniz. Bu, ¢ok da basittir. Bunu alirsiniz, arabalarinizi iiretebilirsiniz, oradan enerji
elde edebilirsiniz.”

Bu yalan dolanin igerisinde, bu kafa karigikliginin ig¢inde, halkim bana sunu sdyler: “4 sene
bunun i¢in mi okudun lan?!” Ciinkii baska argiimanlar daha giiglii. Ciinkii halkimiz bagka
seyler duymak istiyor, umutlanmak istiyor, bilmedigi seyler duymak istiyor ve bence, bunlar
argliman olarak 6nlerine konuluyor. Niikleer diyorsunuz, niikleer enerji diyorsunuz, reaktor
diyorsunuz, uranyum diyorsunuz, hani onun atiklarindan pliitonyum diyorsunuz. Uranyum
zenginlestirilmesi; aklina hemen Iran gelecek. Eyvallah. Bak, ne kadar giizel! Giiclii olma-
nin kosulu atom ¢ekirdegi, atom bombas: diyorsunuz. Kahraman Tiirk’iiz zaten canim. Tiirk
oldugumuz igin, her seye bedeliz. Ister istemez, halkimiz “Evet” diyecek. Ben, bundan da
korkuyorum. Halkin durumu da bu.

Yaniliyorsam, liitfen beni diizeltin. Ben, kendi iilkemin anekdotunu yapmaya calisiyorum.

Hatta soyle de olur: Hasbelkader bunlar kurulur, bagimiza da bir is gelir; Allah’a emanet bir
iilke oldugumuz i¢in, “Takdiri ilahi kardesim; yani ne yapacaksiniz?” dersiniz. Hatta toplu
6liimlere o siyasiler gelir ve hep beraber bagiririz; “Tiirkiye, sizinle gurur duyuyor.” Tiirk ola-
rak, kahraman ulusumuz i¢in yaptigimiz bu ¢alismadaki olumsuzluk bize bir doniince, benim
halkim sunu da sdyler: Cenazesinin iistiine Tilirk Bayragini serer, ondan sonra da, “Sehitler
6lmez, vatan boliinmez” diye bagirir. Bunu net gorebiliyorum. Boyle bir kafa karisiklig1 soz

konusu.

Ben, bir Tiirk gibi; daha dogrusu, Tiirkiye’deki kendi gercekligimizle ilgili enteresan bir
anekdot sundum. Bu, dogru bir sey degil; tek basina bir sey ifade etmiyor. Clinkii niikleere,
niikleer enerjiye ya da niikleer santrale karsi ¢ikiga ulusal 6lgekte bakmak, bence, bu isi sade-
ce gilidiiklestirmek demektir ve bizi ¢ok da anlamli bir yere getirmez.

Globalizm, kiiresellesme, emperyalist gii¢ler ya da onlarin dayattig1 neoliberal siiregler, orta-
ya koydugu ve bizim uymak zorunlulugumuz enerji politikalari, global kars1 ¢ikis1 gerektirir
diye diisiiniiyorum. Bunun adina enternasyonalizm dersem, sanirim daha anlagilir olurum.

Enternasyonal bir karsi durusun olmasi gerekiyor. Biraz bundan s6z etmek gerekiyor.

Bizim pazarcilarimiz var; bize niikleer santrali satacaklarsa, Amerika Birlesik Devletleri,
Avrupa Birligi, muhtemelen de orada en yakin Fransa diye gorebiliyoruz. Amerika Birlesik
Devletleri kene gibi. Bu aralar belki bize bulasmaz; ¢linkii baska yerlere soz verdik gibi ge-
liyor bana.

Baskanim, 6rnegin, Fransa olabilir bu, degil mi?
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Orada da ikiyiizlilik s6z konusu. Tiirkiye, Avrupa Birligi siireglerinde bulunuyor. Benim
istedigim, istemedigim bir siire¢ degil; bunu sorgulamayacagim da zaten. Insan haklariyla
ilgili kriterlerimiz var; ¢ok iyi. Bu arkadaslar kendi aralarinda “Yesil Bildiri” dedikleri ya da
“Green Paper” dedikleri bir sey imzalamadilar m1? Niikleer santrallerle ilgili bir standart ve
kalite anlagsmasi ortaya koymadilar m1? Avrupa Parlamentosu’nda bunu onaylamadilar m?
Niye bunu Tiirkiye’den istemezler? Ornegin, Tiirkiye niikleere yonelirken, niye buna kars
¢ikmazlar ya da o kriterleri bize dayatmazlar? Burada bir ikiyiizliiliigiin oldugunu ¢ok net bir
sekilde gorebiliyorum.

Soylenecek ¢ok sey var ama aslinda sunu sdylemem daha dogru olacak galiba -bunu, kimyact
arkadaglarimdan 6ziir dileyerek yaptyorum-:

Acayiplesti havalar

Bir giineg, bir bulut, bir firtina, bir kar yagiyor
Niikleer bulutlar dolasiyor basimizda

Atom denemelerinden diyorlar

Birbirimizle yarismaktayiz giiliim

Stronsiyum 90 yagiyor

Ete, siite, ota

Umudunuzu ¢aldigimiz biiyiik hasrete

Ya olii yildizlara gotiirecegiz hayat

Ya diinyamiza yagacak oliim

Bence, bu, her seyi anlatiyor. Nazim Hikmet, 1963 yilinda 61di. Muhtemelen, 1950’lerde
yazmstir. Bugiiniimiizii ve yakin gelecegimizi ne kadar iyi anlatiyor diye diisiiniyorum.

Elektrik Miihendisleri Odas1 nezdinde Mehmet Ali arkadasima, Cevre Miihendisleri Odamiz’
dan sevgili Baran arkadagima, Kimya Miihendisleri Odasi’ndan sevgili arkadaslarima, emek-
lerinden dolay1 ve bizleri buraya getirdiklerinden dolay1 6zellikle tesekkiir etmek istiyorum.

Hepimizin bildigi s6z vardir, “biz, bu diinyay1, dedelerimizden, atalarimizdan miras almadik;
torunlarimizdan 6diing aldik”... Bu bir bilingtir.

Tiirk Mithendis Mimar Odalari Birligi’nde, bu bilince sahip olan degerli arkadaslarim; bilim-
den ve teknolojiden yana olan, ama korii koriine bilim ve teknolojinin kuyruk¢ulugunu yap-

mayan. “Kim i¢in, ne i¢in?” diye sorgulayan ve net karsiligini, insan i¢in, halkim i¢in, emek-
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¢im icin almadig higbir ise soyunmayan Tiirk Miihendis Mimar Odalar1 Birligi Ankara Sube
IKK bilesenlerine, bu sempozyuma degerli katkilarindan dolay1 siikranlarimi sunuyorum.

Sanirim, sizler i¢in de sunu sdylemem ¢ok daha anlamli olacak: Degerli arkadaslarim, hepi-
nizi yagamdan, yasamaktan, insandan, dogadan, ¢evreden ve barigtan yana olan arkadaglarim
olarak goriiyorum. Sempozyumumuza onur verdiginiz i¢in de, hepinize ayrica tesekkiir eder,

saygilarimi sunarim.

SUNUCU- Kimya Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi Yonetim Kurulu Uyesi Sayin Ceren
Orten’ i davet ediyorum.

CEREN ORTEN (TMMOB Kimya Miihendisleri Odas1 Yoénetim Kurulu Uyesi)- Once-
likle “Hos geldiniz” demek istiyorum. Ben, hem Kimya Miihendisleri Odasi adina hem de

Sempozyum Diizenleme Kurulu Sekretaryasi adina “Hos geldiniz” demek isterim.

Diger arkadaslarimdan “Bu isi birlikte yapalim” diye rica ettim. Maalesef, bu isi bana birak-
tilar ama olsun; sag olsunlar. Her seyde bana ¢ok yardimci olduklar igin, onlara ¢ok tesekkiir
ediyorum.

Zaten bu kadar konugsmanin arasinda da gordiik ki, gergekten, boyle bir sempozyumun ya-
pilmasina acilen ihtiyag varmis. Farkli diisiinceler var; sirf agilis konusmalarindan bile bunu
fark edebiliyorsunuzdur. Onun i¢in de, bdyle bir seyin artik bir araya getirilmesi diisiincesiy-
le, “Bunu TMMOB biinyesine tasiyalim,” dedik. Ciinkii zaten, ‘“Niikleer Karsit1 Platform”
diye bir bilesenimiz var. “Orada siirekli tartigilan, yerellerin ve ¢ok farkli bilesenin bir ara-
ya gelmesiyle hayata gecirilmeye ¢alisilan, biitiin Tiirkiye’ye mal olan bir konuyken, niye
TMMOB’de tartisilmasin?” diye diisiindiigiimiizde, “Artik bunu odalarla konusalim” dedik.
Bunun sekretaryasini da tek bagimiza yiiriitemeyecegimizden, ii¢ oda -ki, bunlar {i¢ biiyiik
oda- bu isi Ustlendik. Tabii bunlar1 diger odalar da {istlenebilirdi; ancak, sag olsun, diger
odalarimiz yine de bize giivendi ve Cevre Miihendisleri Odasi, Elektrik Miihendisleri Odas1
ve Kimya Miihendisleri Odasi olarak, bu biiyiik etkinligimizi -biz, biiyiik etkinlik olarak dii-
stinliyoruz- Gistlendik.

Bu siirecte bize yardimci olan Elektrik Miihendisleri Odasindan Mehmet Ali Kiran’a, Cevre
Miihendisleri Odasindan Baran arkadagimiza ¢ok tesekkiir etmek istiyorum. Katkilarindan
Otiirdi, biitlin siireclerde bize sagladiklar1 emekten dolay1 da, diger odalarimiza saygilarimi

sunarak tesekkiir etmek istiyorum.

Bildirilerini sunmak lizere gelecek olan biitiin katilimcilarimiz da, bizi bu siirecte hi¢ yalmz
birakmadilar. Ciinkii ayn1 zamanda, bu siire¢ igerisinde, niikleere dahil olan biitiin yerelleri
ve platformlar1 da takip etmek durumunda kaldik. Anti-niikleer iletisim icerisinde de bunlar
cok konusuldu. Sag olsun, Arif Kiinar, Cengiz Géltas, Inci hamim bize ¢ok yardimer oldu.
Kendilerine de buradan ¢ok tesekkiir etmek istiyorum.
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Umarim, sempozyum, bizim istedigimiz gibi, ger¢ekten buna deger verdigimizi gosterir nite-

likte sonuglanir ve sizi buraya getirdigimize de mahcup olmay1z.
Her sey i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum. Sizlere de tekrar “Hos geldiniz” diyorum.

SUNUCU- Kisaca oturum basliklarmn: sdyleyerek, Birinci Oturumu agmak iizere, Oturum

Bagkanimizi davet etmek istiyorum.

Birinci oturumumuzun bashgi, “20. Yilinda Cernobil Gergegi.” Tkinci oturumumuzun bas-
1181, “Niikleer Santraller, Tiirkiye ve Diinya.” Uciincii oturumumuz ise “Niikleer Santraller
ve Diinya” bagligiyla gerceklesecek. Birinci oturumumuzun arkasindan, bir ¢ay-kahve arasi
verecegiz. Ikinci oturumumuzda bir Oturum Bagkan1 degisikligi olacak. Bunu oturum 6nce-
sinde zaten sizlere ulagtiracagiz.

Ik oturumu sunmak iizere, Oturum Baskan olarak, Elektrik Miihendisleri Odas1 Ankara Su-

besi Yonetim Kurulu Baskani Ramazan Pektas’1 davet ediyorum.
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BIRINCI OTURUM
20. YILINDA CERNOBIL GERCEGI
Oturum Bagkani: Ramazan PEKTAS

(EMO Ankara Subesi Yonetim Kurulu Bagkani)

OTURUM BASKANI- Hepiniz hos geldiniz.

Degerli oturum katilimcilarimizi buraya davet etmek istiyorum: ODTU Kimya Béliimii’nden

Prof. Dr. Inci Gékmen ve Jeoloji Miihendisleri Odasi’ndan Tufan Erdogan.
Oturumumuzun konusu, “20. Yilinda Cernobil Gergegi.”

Ug katilimcimiz olacakti fakat Tiirk Tabipler Birliginden Sayin Metin Bakkalc1 katilamadi;
su anda aramizda degil.

Izninizle, pozitif bir ayrimcilik yapip, éncelikle, degerli hocamiz Prof. Dr. Inci Gokmen’e

sunumu i¢in zaman verelim diyorum.

Formati da su sekilde diisiindiik: Oncelikle her iki katilimcimiz sunumlarini yapacaklar ve

daha sonra salondan sorular olursa, onlar alacagiz. Gerekirse, bunlari birlikte tartisacagiz.
Degerli hocamizin 6zge¢misini kisaca aktarmak istiyorum:

Lisans1 ve yiiksek lisanst ODTU Kimya Béliimii’'nden. Amerika Birlesik Devletleri’nde
Maryland Universitesi’nde doktora yapmis. 1993 yilindan bu yana ODTU Kimya Béliimii
Ogretim Uyesi. Hocamizin adin1 her yerde gériiyorsunuz, her cografyada da gorebilirsiniz.

Gorev aldigi birka¢ kurumdan bahsedersek; Olcay Birgiil Egitim Vakfi Yonetim Kurulu Bas-
kani, ODTU Ogretim Elemanlari Dernegi Uyesi ve Cumhuriyet Kadinlar1 Dernegi Uyesi.

S6zii hocamiza birakmak istiyorum.
Buyurun hocam.

Prof. Dr. INCi GOKMEN (ODTU Kimya Béliimii Ogretim Uyesi)- Sézlerime, boyle bir
toplant1 diizenledikleri ve beni ¢agirdiklar icin, TMMOB i1 Koordinasyon Kurulu’na tesek-
kiir ederek baslamak istiyorum. Siz katilimcilara da, cumartesi sabahinizi ayirarak, bizleri
dinlemeye geldiginiz i¢in, ¢ok tesekkiir etmek istiyorum.

Bugiin trafigimiz oldukca yogun. ODTU’niin Mezunlar Giinii. Aranizda Odtiiliiler var m,
bilmiyorum. ODTU Rektdrii, Ankara’ya davet ettigi biitiin eski mezunlarmi ve mezun aday-
larini -yarin diploma torenimiz de olacak- Anitkabir’e davet etti. Dolayisiyla, bunu duyma-
mis arkadaglar varsa, katilabilirler. Ben, toplantinin ortasinda kosup oraya yetismeye calisa-

cagim.
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Konugmalarimi Cernobil’le iligskilendirmeye ¢alisacagim; ¢iinkii bu toplantinin baglig1 da,
“20. Yilinda Cernobil gercegi.” 26 Nisan 1986 yilinda, Cernobil’de bir niikleer santral kazasi
oldu. Sanirim, bu oturumu dinleyen arkadaglar buna tanik oldular. Bazi1 toplantilardaki geng
arkadaglar, bana, “Cernobil ne?” diye soruyorlar. Cernobil, oradaki bir reaktdriin ismi. 4 {ini-
tesi vardi; bunlardan birinde ¢alisan operatdrler bir deneme yapiyorlardi. Reaktoriin giiciinii
diistirdiiler ve buna paralel olarak, biitiin giivenlik énlemlerini de ortadan kaldirdilar. Fakat
beklenilmeyen bir sey oldu; bu diisiik giigte bir ani gii¢ sicramasi oldu. Bunu fark ettiklerinde,
giivenlik cubuklarini sokmak i¢in harekete gectiklerinde de, maalesef basarili olamadilar.
Yani bu olay, saniyelerle gelisti ve biiyiik bir patlamayla reaktoriin tepesi ugtu.

Yal¢in bey de biraz once, “Daha 6nce de kazalar oldu,” diye bahsetti. Evet, niikleer kazalar
ilk degildi. Ornegin, bundan &nce, Winscale diye bir yerde, Ingiltere’de bir kaza olmustu;
fakat bu kazalarm ortak yam da, bunun kamuoyundan saklanmaya galisilmasi. Ingiltere, bu
isi kendi kamuoyundan yillarca gizledi. Hatta, zihinlerden silinmesi i¢in, o kasabanin ismini

bile degistirdi. Bu, Winscale’de olmustu.

Daha dncelerde de, insanlik, niikleerle kotii bir sekilde hasir nesir oldu. Her agustosta, Hirosi-
ma ve Nagasaki’nin y1ldoniimii anilir. Maalesef, orada da yiiz binlerce insan 61dii. Hirogima ve
Nagasaki’de olanlardan sonra, “Baris i¢in atom” kapsaminda, niikleer enerjinin bariscil amag-
larla kullanilmasi tercihinin yapilmasiyla da niikleer santraller giindeme geldi. Cernobil’den
once bir de, Amerika’da Three Miles Island kazasi oldu. Bu kazada, Cernobil’deki gibi, re-
aktoriin tepesi ugmadi ve etrafa Cernobil’deki kadar ciddi bir zarar verilmedi; ama hig¢ zarar
verilmedi de sayilmaz. Bunun saglik iizerindeki etkileriyle ilgili arastirmalar yapildi ve ya-

yinlandi.

Cernobil, gectigimiz yiizyilin en biiyiik ¢evre felaketi olarak adlandirildi. Hatta 6yle ki, bunun
cevreye verdigi zarar olarak, Hirogsima’daki zararin 100 kati, bazen 200 kat1 boyutta olduguna
dair soylemler ve bulgular var. Ciinkii bunun etkileri sadece reaktdriin civarina degil; bizim
iilkemize, Avrupa’ya, hatta Japonya’ya, Amerika’ya kadar ulasti. Clinkii reaktor patladiktan
sonra, reaktoriin yakitinin -ki, reaktor ¢aligmaya basladiktan sonra, igindeki yakittan ¢ok daha
radyoaktif hale geliyor- bilyiik bir kismi etrafa sagildi. Bunun miktarlari belli; yani o an ne
vardi, etrafa ne sagildi, bunlarin hepsi bilinmekte. Izotoplar da belli. Radyoaktif haldeler,
kararli degil, bozulmuyorlar. Bu bozulmalariyla da, alfa, beta, gama 1gmnimlar1 yapiyorlar.
Cernobil’den sonra ¢ikan izotoplar arasinda en kayda degerleri, belki de aktivite olarak en
fazlalari, iyot 131, sezyum 134, sezyum 137 ve stronsiyum 90, ¢ok ciddi miktarda yayilds;
ama bunun yani sira, belli noktalarda pliitonyum bile gozlendi.

O tarihte, Cernobil kazasindan sonra da Sovyetler Birligi’nin yaptig ilk is, bunu hem diinya
kamuoyundan, hem de kendi halkindan gizlemek oldu. Bu kazanin varligi, havada radyoak-
tivite icermesiyle belirlendi. Isvegliler, énce kendi reaktérlerinde bir kaza oldugunu sands;

fakat bunun daha sonra Cernobil’den geldigi belirlendi. 28’inde de, Sovyetler diinya kamu-
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oyuna bunu agiklamak zorunda kaldi; ama kendi kamuoylarindan gizlemeyi de siirdiirdiiler.
Soyle ki: 26 Nisani takip eden giinlerde 1 Mayis kutlamalar1 vardi; halk ¢ikti, sokaklarda
1 Mayis1 kutladi. Hatta, Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu’'nun en son gelen bir biilteni
var; orada okudum. Orada da &yle bir ikiyiizliiliikk var ki, kutlamalari yapiyorlar ama hemen
akabinde idareciler kendi ¢ocuklarim trenlerle kagirtyorlar. Halk arasinda duyulur duyulmaz
da ilk yapilan is, cocuklarin kagirilmasi, daha giivenli ortamlara yollanmasi oluyor. Bir anda,
Kiev’de ¢ocuk kalmiyor. Ancak, bu kazanin akabinde, sadece ¢ocuklarin uzaklagtirilmasiyla

da kalinmryor.

Su an, bu kazanin etkiledigi cografya iice boliinmils durumda; Belarus, Rusya ve Ukrayna.
Toplam 350 bin kisi yer degistirmek zorunda kaliyor. Oyle ki, bu insanlara, “Kisa bir siire
sonra doneceksiniz,” deniliyor. Her bir seylerini birakip, evlerini terk etmek zorunda kaliyor-
lar ve biiyiik bir kismu da geri ddnemiyor. Su an i¢in, bu insanlar ¢cok degisik yerlere dagilmis
vaziyetteler.

Bunun yani sira, Cernobil’in etkilerini azaltmak {izere de ¢ok fazla sayida insan ¢aligtiriliyor.
Bu insanlar, hem yangini sondiirmek, hem zararlari azaltacak sekilde, radyoaktif materyalin
tizerini ortecek sekilde caligmalar yapiyorlar. Reaktoriin iistiine, helikopterle birtakim madde-
ler atiliyor. 1986-1987 yilindaki temizlik iscileri asag1 yukar1 290 bin civarinda. Ama 1988-
1989 yilinda da bu islemler siiriiyor. Toplam 566 bin kisi tekrar ¢alistiriliyor. Bir kesim de
var ki, bunlar, “Gegersizler-invalids” olarak isimlendiriyor. Su an i¢in, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra, bu insanlar da ¢esitli cumhuriyetlere dagilmis vaziyetteler. Dolayistyla,
bunlarin da takibi, saglik durumlartyla ilgili takipler maalesef siirdiiriilemedi.

Cernobil kazasinin hemen arkasindan, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi gergeklesti; insanlarin
ekonomik durumlari ¢ok ¢ok kétiilesti. Buna ek olarak da, eklenen lilkelerin kendi ekonomik
biitcelerinin biilyilik bir paymi da, Cernobil’in yaralarim1 sarmaya kullandilar. Aynen bizim
Marmara depreminde oldugu gibi. Ornegin, Belarus’ta, ulusal biitceden ayrilan paylar 1990°l1
yillarda yiizde 20’lerdeymis. Su anda, bu rakam yiizde 5’ler civarinda; yani bu cumhuriyetler
biitcesinin yiizde 5’ini hala Cernobil’in etkilerini sarmaya kullaniyor. Cernobil reaktoriiniin
civarinda da belli bir kilometrekare, biiyiik¢e bir alan, hi¢ kimsenin girmesine izin verilme-
yen, yasamin olmadigi bir alan olarak kapatilmis vaziyette duruyor. Bunlar kirli topraklar ve

maalesef, bunlarin temizlenmesi de s6z konusu degil.

Kisaca, bizim durumumuza deginmek istiyorum. Bize de ilk bulut Trakya {izerinden geldi.
Nisan ay1 yagish bir aydi. Yagish oldugu i¢in de, bulutlarin igindeki radyoaktif madde, yag-
murlarla topraga indi. Trakya’da otlar kirledi. Agikta otlatilan hayvanlar bununla beslendigi
i¢in, onlarn etlerine, siitlerine radyoaktif kirlilik bulasti. Cernobil ¢alismalarina yiiz binlerce
kisinin katki koymasina karsin, reaktordeki yangin ve disartya radyoaktiflerin sagimi ara ara
siirdii. Ikinci bir bulut da, bizim Dogu Karadeniz bdlgemize geldi. Biliyorsunuz, Dogu Kara-

deniz Bolgesi’nde senenin biiylik bir kismi yagishdir. O yagmurlarla tekrar bitkilere, topraga,
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cevreye, her yere indi. Bu kaza olduktan kisa bir siire sonra ¢ay toplama igslemi gergeklestigi
i¢in de, lizerindeki radyoaktiviteyle caylar toplandi, isleme tutuldu, ondan sonra kurutuldu,
paketlendi ve satiga sunuldu.

Benim izledigim kadariyla, Tiirkiye’de de kamuoyu, bu ¢aylarin bir kisminin yurtdigina ih-
ra¢ edilmesi ve i¢lerindeki radyoaktif diizeyler fazla bulundugu igin geri gelmesiyle anladi.
Biliyorsunuz, ¢ay, hepimizin ¢ok severek tiikettigi bir {iriin. Biz, bunu duyar duymaz, Orta
Dogu Teknik Universitesi’nde, gaylarda élgiimler yapmaya basladik. Ocak ayinda bir rapor
hazirlayarak, bunu rektorliigiimiize sunduk. Agikcasi, ¢ok da agik bir sekilde kamuoyuna
sunamiyorduk, dncelikle rektérliigiimiize sunduk. Ozetle, bulgularimiz sizinle paylagmak
istiyorum.

Caylarda yiiksek radyoaktivite oldugunu dile getirdik. O tarihte, temiz ¢aylar da ¢ikmusti;
ama bazilarinda 38 bin bekerele kadar ¢ikan degerler dlctiik. O tarihte, kamuoyunda, ¢ayda
kirlenme oldugu duyulunca, ¢ay igmeme yoniinde tereddiitler olustu. Ancak, 6zel televizyon
kanallar1 yoktu. Politikacilarimiz, resmi televizyon kanallarina ¢ikip, halka, “Tamam, olabi-
lir, bir miktar kirlenmistir; fakat ¢ay, marul gibi yenmiyor. Dolayisiyla da, endise edecek bir
sey yok,” seklinde aciklamalarda bulundular. Hatta, su anda hemen her olayda yapildig: gibi,
halki yatistiracak yonde, televizyon programlarinda, “Bakin, biz ¢ay igiyoruz. Dolayisiyla
siz de i¢in. Bir sorun yoktur,” diye cay ictiler. Ancak, o tarihte, bu kisiler biiyiik bir olasilikla
temiz cay igiyorlardi. Ornegin, bizim laboratuarimiza, o tarihte Cumhurbaskani olan Kenan
Evren’in bile ¢ay paketleri geldi, 6l¢lim yaptik. Dolayisiyla, burada, bu toplantinin buna bir
vesile olmasini istiyorum. Yani bunun 6rneklerini sadece burada gérmedik. Kirlilikte, herhan-
gi bir sorun oldugunda, politikacilarimiz bizi ¢ocuk yerine koyuyorlar, yani kandirmaca yo-
luna gidiyorlar. Tamam, insanlar panik olsun istemiyorum, paranoyaya kapilsin istemiyorum,;
ama halkin, gergekleri bilme ve varsa, bunlarin 6nlemlerini alma hakki vardir diye diisiiniiyo-
rum. Yani politikacilarimizin bdyle davranmasi yoniinde de bir ¢agrida bulunmak istiyorum.
Aksi takdirde ne oluyor; halkin politikacilara giiveni sarsiliyor ve bu, hicbir sekilde de ona-
ramiyor. Halk, politikacisina giivenmeli. Bunun yolu da, politikacisinin, halkina, diiriist, agik
yiireklilikle, “Bakin, bu is vardir, 6nlemi sudur” seklinde agiklamalar yapmasidir.

Bu tarihte deniliyordu ki, “Cay, marul gibi yenilmiyor. Bir miktar kirlilik var, ama ¢ok da
onemli degil; ¢iinkii siz, onu demliyorsunuz, deme de az miktar1 gegiyor.” Sezyum, tuzdur,
¢ok kolayca ¢oziiniir. Dolayisiyla, deme gecmemesi, az gegmesi gibi bir sey soz konusu de-
gildir. Nitekim, bizim yaptigimiz denemelerde -ki, bu, ¢ok basit bir 6nlemdi o tarihte- ¢ayin
sicak suyla calkalanip demlemeden 6nce atilmasiyla, radyoaktivitenin yarisindan kurtulmak
miimkiindii; yani ¢ay nedeniyle alinan dozun yariya inmesi miimkiindii. Ancak, “Cay i¢ilmez
ve herhalde ¢aydan para kazanilmayacak” endisesiyle, halka bdyle bir agiklama da yapilma-
du
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Biz, hazirladigimiz raporda sdyle dedik: “Ozellikle cocuklarla hamile ve emzikli kadinlarn
cay tiiketimlerini azaltmalar1 gerektigi vurgulanmalidir. Cay demlenmeden once sicak suyla
yikandiginda, aktivite yar1 yartya azaldigindan, bu konuda, gerekirse, basin araciligiyla tiike-
ticiler uyarilmalhidir. Piyasaya daha fazla radyoaktif ¢ay siiriilmemelidir. Radyoaktif ¢caylarin
radyoaktif olmayan ¢aylarla harmanlanmasi durdurulmali ve radyoaktif olanlar imha edilme-
lidir. Sezyum 137 nin yar1 émrii 30 y1l oldugundan, bekletmenin pek bir yarari olmayacaktir.”
Daha sonra ulagtigimiz kaynaklardan, o tarihte, CAYKUR’un depolarinda yaklasik 50 bin
ton kadar temiz ¢ay oldugunu tespit ettik. Uretilen caylar eger piyasaya siiriilmese ve halka,
“Eger cay icecekseniz, agik cay igin. Biz, size temiz ¢ay saglayacagiz. Liitfen, normal tiiketti-
ginizin yarist kadar ¢ay satin alin; ama temiz gay tiiketin,” denilseydi; o zaman, ¢aydan alinan
doz alinmayacakti. Ama maalesef, temiz ¢aylarla kirli ¢aylar harmanlanarak, o tarihte, kilog-
raminda 12 bin bekerelin insan saglifina zararsiz olacag: hesabiyla, piyasaya harmanlanmis
caylar siiriildii ve bu yolla da, temiz ¢aylar da kirletilmis oldu.

Cernobil olay1 nedeniyle raporumuzda yazdigimiz bir bagka sey de, “Cesitli kaynaklardan
alian radyasyon miktari, toplum sagligi agisindan sakinca yaratabilecek boyutlara ulagmis-
tir. Bu nedenle, diger kaynaklardan, 6zellikle tibbi amagli rontgen filmi ¢ekimi gibi uygula-
malardan alinan radyasyonun en aza indirilmesi igin 6zen gosterilmelidir,” seklindeydi. Bu,
hala gecerli. Maalesef, burada da, bu konuda ¢aligan arkadaglardan tepki geldi, “Siz, boyle
diyorsunuz; ama insanlar gelip rontgen ¢ektirmez,” denildi. Biz, rontgene kars1 degiliz; yani
gerektiginde, ben de gidip rontgen ¢ektiriyorum. Ama suna tanik oluyorum: Bir kerede ¢e-
kilecek rontgen, kontrolii yapilmamis, bozuk aletlerle 3 kere, 5 kere ¢ekiliyor. “Bu bozuk,
olmadi; bu bozuk, olmadi, bir daha g¢ekelim,” seklinde. Bunun her zaman igin gézetilmesi

gerektigine, ben sahsen inaniyorum.

Caydaki durum asag1 yukari bu. Yani biz, ilk y1l ¢aylarini, yeni iiriin ¢ikana kadar, bu sekilde
harmanlayarak tiikettik. Biz, bununla ilgili ¢alismalar yaptik. Buradan alinan dozlar, bunun
saglik riskleriyle ilgili seyleri ¢esitli yayinlarda yayinladik. Yani ¢ay igilmese, bu doz alin-
mayacakti. Cay icilecekse de, bir sicak suyla ¢alkalayip demlense, doz yar1 yariya inecekti.
Ancak, maalesef, bunlarin higbiri yapilmadi.

Peki, sezyum ve diger izotoplarda durum ne? “Sezyumun iki izotopu var,” demistim. Bu izo-
toplardan birisinin yar1 dmrii kisaydi, bu tiikendi; ama sezyum 137 ve stronsiyum 90’1n yar1
Omiirleri yaklasik 30 sene. Yar1 Omiir, bitmesi i¢in gereken siire degil. Bir izotopun kararl
hale donmesi icin ya da bagka bir forma donmesi i¢in gegen siire, bunun yaklasik 10 kati
kadar. Dolayisiyla, sezyum ve stronsiyum, daha bir yar1 0miir bile doldurmadilar. Yar1 dmiir
dedigimiz, bugiin 1 000 olan bir aktivitenin yariya inmesi i¢in gegen siire; yani 30 sene i¢in-
de, o tarihteki aktivite yariya inecek. Bu demek degil ki, o tarihte inen ¢evre radyoaktivitesi
tiimiiyle etrafta degil; tabii ki, dogal siireglerle, yagmurlarla topragin altlarina iniyor.
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1994 yilinda, bir 6grencimle birlikte Dogu Karadeniz kiyilarina gittik. Cesitli toprak 6rnek-
leri, bitki 6rnekleri alarak, bu radyoaktivitenin hangi derinlik yerde oldugunu, topraktaki dii-
zeyini, bitkilerdeki diizeyini 6l¢tiik. Bu radyoaktivitenin zaman iginde hem yarilanacak hem
de topragin alt katmanlarina inerek, ¢evredeki bize etkisini azaltacagini timit ediyorum. Ama
stronsiyum, bunlarin i¢inde en az sozii edilen bir sey. Stronsiyum, gama 151mimi1 yok. Dolayi-
styla, onu dlgmeniz digerleri gibi kolay degil. Sezyumda, belli bir agirhig tartarsiniz, detek-
toriiniiziin 6niine koyarsiniz, detektoriiniizii de bilinen bir radyoaktiviteyle kalibre edersiniz,
onunla kiyaslarsiiz ve sonucu kolaylikla alabilirsiniz. Halbuki stronsiyumda, bir ayristirma
yapmaniz s6z konusu. Dolayistyla, stronsiyumla ilgili yogun, kapsamli ¢alismalar, tilkemizde
maalesef yapilamadi; ama hala o da sezyumdaki gibi mevcut.

Cesitli sekillerde radyoaktivitelere maruz kalryorsunuz. Once tabii bulut gecerken etkileyebi-
liyor; ama yere inmesiyle, topraktan, havadan, solunum yoluyla, besinler kirlendiyse besin-
lerle viicudumuzun igine girmesi s6z konusu. Cay igerek, bu olmus oldu. Ama bunun yani
sira, ¢ay1 toplayanlarin da, ¢ay1 isleyenlerin de bizden daha fazla doz almalar1 s6z konusu
oldu.

Biyoloji Boliimiinden, ¢ay caligmalarinda ortak ¢aligma yaptigimiz Aykut Kence isimli bir
arkadagimin bir drnegini vereyim. Radyoaktivitenin saglik etkileri konusunda iki sey ¢ok
onemli. Pek ¢ok sey dnemli de, iki seyle ilgili 6rnek vermek istiyorum. Birisi etkilenen kisi
sayisi, digeri de doz. Ne kadar ¢ok kisi etkilenirse, orada saglik risklerinin olugma olasilig
artryor. Ikincisi de, doz ne kadar yiiksek olursa, saglik etkileri o kadar artiyor. Onun sdyle bir
drnegi vardir, kolay akilda kaliyor: Ornegin, burada bir kér atic1 olsa, elinde silah1 olsa ve
bu salona rasgele atis yapiyor olsa. Salon tiklim tiklim olmadigi igin, belki bir atista birisine
isabet ettirmeyecektir; ama bu salon agzina kadar dolu olsaydi, bu kor atici bir atig bile yapsa,
birisine isabet edebilirdi. Yani burada radyoaktivitenin etkiledigi kisi sayis1 dnemli. Ama ayni1
kor atici, su salonda bile bir atig degil de, 10 kere atig yapsaydi -bu da radyoaktivite dozu- o
zaman da bir kigiye isabet ettirme riski olacakti. Maalesef, bizim 6rnegimizde, ¢aylar1 ¢ok
fazla kisinin igmesiyle, toplam kisinin maruz kaldig1 doz olarak, {ilkemiz ¢ok &n sirada yer
aliyor. Maalesef, o tarihte, her seye ragmen de bu ¢aydan alinan radyoaktivite dozunun azal-

tilmas1 yoniinde ciddi dnlemler aliamada.

Saglik etkilerini, Tiirk Tabipler Birligi’'nden arkadasim anlatir diye timit ediyordum. Kisaca
degineyim.

Doz arttikca, verdigi saglik riski artryor. Ornegin, eger ¢ok yiiksek doza maruz kalinmissa,
insanlar1 Gldiirebiliyor bile. Nitekim, kazay1 takip eden siire i¢inde, ¢ok kisa bir siire iginde
31 kisi 6ldi. Eger hamileler buna maruz kaldiysa, yine doza bagli olarak, sakat dogumlara ne-
den olabiliyor. Bir bagka riski, kanser yapma olasilig1. Ancak, biitiin bunlar1 sdylerken, “Her
radyoaktivite alan kisi kanser olacak, her radyoaktiviteye maruz kalana kisi de sakat dogum

yapacak” seklinde bir sey sOylemiyorum kesinlikle. Bunlarin doz basina hesaplar: bilinen
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sayilar. Genetik riskleri var; bunlar da ileriki nesilleri etkileyecek seyler. Ornegin, Hirosima
ve Nagasaki sonunda pek ¢ok kisi 61dii, yiiz binlerce kisi 61dii; ama su an bile oray1 izleyen
bir kurul var ve o kurul, sag kalan niifusun saglik etkilerini inceliyor. Bu insanlarda kanserler
tespit ediyorlar. Hirosima ve Nagasaki civarinda, bu kanserlerden, tiroit kanseri ve 1seminin
agirlikli olarak ortaya ¢iktig1 gdzleniyor. Ama oraya bomba atilali ¢ok uzun yillar oldu. Daha
sonraki yillarda kalp hastaliklarinda artislar gozlenmis. Ama 50. yilinda da, bagirsak, akciger,
gogiis, rahim, idrar kesesi kanserlerinde artiglar gézlenmis.

Cernobil’de de, kanser vakalarinda artislar gdzlendi. Oncelikle reaktdr civarinda, dzellikle
cocuklarda tiroit kanserinde oldukga fazla artiglar var; bunlar tespit edildi. Ancak, sevindirici
bir sey, Hirosima ve Nagasaki’deki gibi, 16semide bir sigrama gozlenmedi. “Herkes kanser
olacak” diye bir iddia s6z konusu degil. Ancak, kanserde, biliyorsunuz, ¢cok ¢esitli etkenler
var. Radyasyonun bunlardan biri oldugu kesin. Kirli besinler, besinlerdeki ila¢ kalmtilar,
kullandigimiz bazi ilaglar, ¢evre kirliligi, hatta ve hatta akciger kanserinde en 6nemli etken
sigara, biitiin bunlar kansere neden olabiliyor. Her sigara igen kanser olmuyor ama akciger

kanserinin nedeni yiizde 80-90 oraninda sigara.

Radyasyonun kanser yapma olasiligi da kesindir, yani kanser yapan etkenlerdendir. Ama bir
kanser vakasi tespit edildiginde, buna, bu saydigim etkenlerden hangisinin neden oldugu-
nu saptamak o kadar da kolay degildir. Maalesef, Cernobil’den sonra belli sayida insanin
burada aldiklar1 radyasyon dozundan dolay1 kanser olma riski ve bunun ger¢eklesmesi s6z
konusu oldu. Ancak, su an i¢in, bu kanser vakalarmin hangisinin Cernobil’den kaynaklan-
digini, hangisi baska ¢evre etmeninden ya da sigaradan kaynaklandigini kanitlamak o kadar
da kolay degil; fakat kanser etkisi oldugu da kesin bir olgudur. Dolayisiyla, buradan bazi
dersler ¢cikarmaliy1z. Birincisini sdylemistim; insan sagligini, dogayi etkileyecek ve onlara bir
risk verecek bir sey oldugunda, insanlarimizi agik yiireklilikle tehlikeden haberdar etmeliyiz,
“Bdyle bir tehlike var; su, su, su 6nlemler alinabilir,” demeliyiz. Cernobil’de de bu yapilmadi.
Omegin, insanlari, o bulutun gectigi giinlerde sokaga ¢ikmamalar1 bile belli bir yere kadar
bir koruma saglar.

Iyot 6rnegini verdim, tiroit kanserindeki artislar1 sdyledim. Bunun nedeni de, iyot 131 denilen
bir izotoptur. Bunun yar1 dmrii 8 giindii. Bu kazay: takip eden giinlerde, asag1 yukar1 3 ay gibi
bir siirede tiikendi. Ama 6rnegin, Karadeniz gibi, iyodun eksik oldugu bilinen cografyalarda,
havadan gelen radyoaktifiyodun tiroide gidip yapismasi ¢ok bilyiik bir olasiliktir. Tabii burada
yapilacak sey nedir; bu insanlara kararli iyot vererek, o radyoaktif iyodun tiroide yapismasini
bir sekilde azaltmak, etkisini azaltmak olabilirdi. Polonya’da bunun &rnekleri yapild. ideal-
de, bunu kazadan 6nce verilmesi lazim; ama tabii kaza geliyorum demiyorum. Miimkiinse,
duyar duymaz bu yapilmaliydi. Maalesef, bu yapilmadi. Bir de iistiine istliik, tiniversitelere
bir yasak getirildi. Onun detayia girmeyeyim. Sorular olursa, belki onu agarim.

Beni dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.
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OTURUM BASKANI- Verdigi bilgiler i¢in, hocamiza tesekkiir ediyoruz.

Sorularimiz varsa, her iki katilimcimiza ayni anda yoneltmenin daha uygun olabilecegini

diistindiik. Sorular yazili da olabilir. Yazili hazirlarsaniz da, seviniriz.
Tkinci konusmacimiza gegmeden 6nce kisaca bir 6zgegmis aktarmak istiyorum.

Tufan Erdogan, 1974 tarihinde ODTU Jeoloji Miihendisligi Béliimii’nii birincilikle bitirmis.
Ayni1 y1l, Maden Miihendisligi Boliimii’niin tim derslerini de tamamlamistir. Bu arada, son
sinifta 1 y1l siireyle talebe asistanlik gorevi yapmistir. 1974-75 tarihleri arasinda, Londra Im-
perial College’ta, Petrol Teknolojisi Boliimii Rezervuar Mithendisligi Dalinda yiiksek lisans
derecesi almigtir. 1975-78 tarihleri arasinda, MTA Petrol ve Jeotermal Enerji Dairesi’nde ¢ali-
s1p, ayn1 siire icinde askerlik hizmetini de tamamladiktan sonra, 12 yil siireyle hizmet verecegi
TPAO Arama Grubu’na katilmigtir. 1994 yilina kadar OMYV sirketinin i¢ ve dig aramalarinda,
petrol havzalarinin bilgisayarda modellenmesi konusunu gelistirip, uzmanlik, danismanlik
ve egiticilik yapmistir. Ayni siire i¢inde, Viyana ve Loben iiniversitelerinde dersler, OPEC
Merkezi’nde konferanslar vermis, ¢esitli uluslararasi kongrelerde OMV sirketini konusmaci
ve uzman olarak temsil etmistir. Cogunlugu uluslararasi 30 kadar teblig ve 3 kitap sahibidir.

S6zii, Saym Erdogan’a birakiyorum.
TUFAN ERDOGAN (TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi)- Tesekkiir ederim.

Burada anlatacagim konular, sayin hocamin anlattiklariyla birbirine ¢ok paralel. Hocam, iyo-
din ve stronsiyumun ne kadar énemli oldugundan bahsettiler. Bundan daha 6nemli, daha
ciddi bir sorunla kars1 karsiya olamazsiniz. Su anda, 6zellikle Cernobil’den kaynaklanan,
Tiirkiye’nin bagindaki en biiyiik bela. Biraz sonra anlatmaya ¢alisacagim gibi, bir santral rutin

islevi esnasinda da, havaya, suya, topraga siirekli olarak radyasyon vermekte.

Biraz evvel, bir kardesim, “Tiirk gibi diisiinmek istiyorum,” vesaire dedi. Tiirklere bir sey
kabullendirmek i¢in, en iyi yontem sudur: Bizlere bir dayamay1 kabullendirmek istiyorsaniz,
sert bir sekilde bakacaksimiz. Mesela, adam, sigara igmiyor, sigaraya da karsi; -bir dene-
yin; ben bunu ¢ok denedim- gidersiniz, “Kardesim, ne demek istiyorsun? Sen, sigaraya kars1
misi?” deyin, “Evet kardesim, sigaraya karsiyim,” demez. Bu, niikleerde de boyledir. Gi-
din, “Yani sen, niikleere mi karsisin kardesim?” diye sertge sorun, “Ben, niikleere karsiyim,”
demeyecektir. Hatta biiyiik bir ihtimalle, bunlarin arasinda biz de oluruz. Sert bir sekilde
sorarsaniz, biz, efendi insanlariz, hemen gerileriz; “Yok efendim, nereden ¢ikarttiniz?” filan
gibi. Burada 6nemli olan, radyasyon sizintisi i¢in, illa Cernobil’in olmasi sart degil. Bir de,
bir seyi tenzih ederek baslamak istiyorum. “Cernobil olaymi Ruslar yaptigi i¢in -Ruslar da
0 zaman komiinist- komiinist olan her sey kdotiidiir. Ruslarin yaptig1 her halt da kotii oldugu
icin, Cernobil patladi. Bunu 6rnek olarak almayin canim,” palavrasimi da, ¢ok ac1 ve ¢ok
ayip olarak goriiyorum. Diinyada, Rusya disinda da bir¢ok iilkede, Cernobil’den ¢ok daha
geri teknolojiyle reaktorler caligmaktadir. Bunu da bilgi olarak arz etmek istiyorum. Olay,
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Rusya’nin, komiinizmin, bilmem neyin olay1 degil; olay, niikleer reaktorlerin ¢ag digiliginin
insan sagligina zararl olusunun olayidir, baska hicbir sey degil.

Bir de, bastan bana gelecek bir soruyu énlemek i¢in, gereksiz bir soruyu 6nlemek i¢in, bir bil-
giyi vermek istiyorum: Biraz evvel sdylendi; jeoloji, maden ve petrol mithendisiyim. Niikleer
fizik¢i degilim. Genellikle soyle karsilanir: Sizi petrol lobisi olmakla suglarlar. Ki, hayatim
boyunca petrol lobilerine kars: savastim. Ikincisi de, su sekilde karsilanirsiiz: “Kardesim,
hayatinda bir niikleer santral gormemis adam da ne ¢ok ahkam kesiyor! Bunu diyen adam,
Tiirkiye’de 5 tane niikleer santral olur da, bunlar da ¢alisir da, hakikaten dogru diiriist bir
seyler 6grenmistir... Bu olsa, kabul edecegim. Kaldi1 ki, konusmamda, higbir sekilde niikleer
santrallerin dizaynindan bahsetmeyecegim. “Bacalar soyle olsa goyle olur. Yakit gubuklarini
su sekilde sokarsaniz, yatay degil, dik sokarsaniz sdyle olur,” gibilerden bahsetmeyecegim.
Bunlar benim konum degil. Ben, sagligimdan bahsedecegim. Ben, bir halt edildigi zaman,
benim basima gelen saglik sorunlarini nasil engellerim, ondan bahsedecegim. Sagligimi da
niikleer fizik¢iye birakacak halim yok; ona ben karar veririm, sagligimdan ben bahsederim.
Onun i¢in, gereksiz sorular1 veya konusmalar1 yok etmek igin, bunu bastan sdylemek mec-

buriyeti hasil oldu.

Ne dedik; illa Cernobil veya Cernobil’in komiinistler tarafindan yapilmas: sart degil, kaza
da sart degil. Reaktor, normal, giinliikk ¢calismasi sirasinda diinyanin zehrini dogaya atiyor.
Uluslararas: standartlar, bir niikleer santralin rutin ¢aligmasi sirasinda, havaya, suya, top-
raga verdigi radyasyonu normal kabul ediyor. Bunu genellikle Uluslararasi Atom Enerjisi
Komisyonu’nun kendi parasiyla ortaya ¢ikarttigi birkag tane sirket ve bunlarin kurdugu va-
kiflar, dernekler filan yayinlarlar. Bakin, bunlar neler yayinlar?

1931 yilinda, ISRP, Uluslararas1 Radyasyondan Korunma Komisyonu -bu, Amerikalilarin
¢ok onemli bir komisyonudur- yilda 73 remlik radyasyonu insan saglig1 i¢in normal say1yor.
1977 yilina gelindigi zaman, ayn1 Komisyon, bu 73’{ 0.5’e diigiirdi. 1999 yilina gelindigi
zaman, bu orani 0.1’e diisiirdii. 30 yilda, insan sagligina zararli miktar1 730 kat diisiirdiiler.
Bunun anlami su: Boyle bir hesabi yapamazsiniz. Bilimsel olarak boyle bir palavrayi insanla-
ra yutturmanin miimkiinii yok. Bu Komisyon atar. Ama bana gore, bu Komisyon’un bir belasi
var; bu Komisyon, bu rakami attig1 zaman, biitiin niikleer santraller kalibrasyonlarini buna
gore sifirlarlar, bunun altindaki radyasyonu dlgmez. Bu rezil rakamlarin, bu bilimsel olarak
hicbir dayanagi olmayan, ii¢ tane zibidinin iskembeyi kiibrasindan ¢ikma rakamlarin altini,
her giin rutin olarak niikleer santraller disariya atar. Iste, stronsiyum, sezyum ve iyodin, bu
ii¢ tane dnemli beta yayicilar1 ve bunlar her giin rutin ¢aligma sirasinda diizenli olarak reak-
toriin disina atilir. Cernobil olmasi sart degil. ikide bir bunu sdyleyecegim; herkesin ¢ok iyi

anlamasini istiyorum.

Tek bir reaktoriin ¢ekirdeginde 16 milyar kiirilik bir radyoaktivite var. Bu 16 milyar kiirilik
radyoaktiviteyi ¢ekirdekte zaptetmeniz dogal olarak miimkiin degil. Bunun igerisinden, kilo-
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metrelerce sogutma borulari gegiyor. Evlerinizdeki musluklari agtiginiz zaman, su borulari-
nizdan, kursun borulardan bazen pas akar. Bunlar radyoaktif materyallerin igersinden gegtigi
zaman, bunlardan aldig1 partikiilleri, bu sogutma suyu, “Pir1l piril” denilen sogutma suyuyla,
gollere, denizlere, nehirlere atiyor. Her giin bu oluyor.

Bunun diginda, valflerin, borularin harap olmamasi i¢in, her zaman, reaktdr merkezinden bel-
li bir miktar radyoaktif su, bilingli sekilde ¢ekiliyor. Bunlar ¢ok basit sekilde filtre edildikten

sonra, bir miktarini suya ekliyorlar, bir miktarini da ¢evreye atiyorlar.

Tipik 1 000 megavatlik basingl su reaktdriinde dakikada 76 milyon litre, sogutma kulesi ol-
mayan 1 000 megavatlik bir reaktdrde de 2 milyar litre, dolasimda, kirlenmis, bu partikiilleri

almisg, bu pasli borulardaki radyasyonlar1 igine alip tagimis su, dogaya atiliyor.

Bir niikleer santralin rutin operasyonlar1 sirasinda disar1 ¢ikan radyoaktivite miktar1 zaten
-0 kalibrasyonu yaptiniz ya bagtan, ISRP’nin verdigi palavra rakamin alt1 i¢in- hi¢bir zaman
6l¢iilmez, 6l¢iildiigli zamanlar da disartya aktarilmaz. Halkin bilmemesinde fayda var!

Bundan bir evvelki Uluslararasi Atom Enerjisi Komisyonu Bagkani’nin -ismini hatirlamiyo-
rum- verdigi bir beyanat var. Internet’e girerseniz, bu beyanati hemen bulursunuz. “Halkin,
radyoaktivitenin zararlar1 konusunda her seyi bilmek durumu yoktur. Niikleer santraller o
kadar 6nemlidir ki, halk, bunlarin zarar1 konusunda panige kaptirilmamali. Onun igin, her
seyi bilmek zorunda degil.” Bunu diyecek kadar kiistahlagiyor, bunu diyecek kadar insani
yok saytyor adam. Benim sihhatim, bir meslek grubunun oyuncagi haline gelecek, ben bunu
komiinistlere filan ihale edecegim yapacagim, bir de isi ideolojik hale getirecegim! Kald ki,
komiinistin reaktoriiniin patlamasi da higbir sey ifade etmiyor; siz, her giin, her giin bir reak-

torden bunlar1 viicudunuza, doganiza aliyorsunuz.

Suna ¢ok iyi karar vermemiz lazim: Insan viicudu igin zararsiz radyoaktivite miktar1 0’dr,
0.1 rem filan degil. Insamin alacag: her zerre radyoaktivite miktari, insan saghig1 icin, geri
doniistimii miimkiin olmayan; birakiniz onu, DNA bozukluklarina sebep oldugu i¢in, nesil-
ler boyu diger nesillere aktaracaginiz felaketlere sebep olur. Insan igin zararsiz radyasyon
miktar1 yoktur; bu miktar 0’dir. 0’n Gstiindeki her miktar, insan sagligi icin, hatta gelecek
nesillerinin saglig1 i¢in zararlidir, cinayettir. Buna cinayet demeyen insanin, ya bu iste bir

¢ikar1 vardir, ya cahildir.

Denetim kurullari, reaktor isletmelerine sundugu raporlara ve bunlarin yaptig: bilgisayar si-
miilasyonlarina gore denetlerler; yani bu denetimlerin yiizde 90’indan fazlasi da sanaldir,
bilgisayarda denetlenir. Tabii reaktorii ugurup da, dyle denetleyecek hali yok; bilgisayarin
basinda iki-ii¢ tane kerata oturur, bilgisayar1 ugurur. “Ugurmamak i¢in, sunu arttiralim,” ve-
saire. Sanal olmadig1 zaman, Cernobil olur, Three Miles Island olur. Son duydugumda, Ame-
rika komiinist degildi, ingiltere’nin de pek komiinizme girdigini hatirlamiyorum. Orada da
cok biiyiik felaketler oldu. Three Miles Island’da, biraz evvel bir kardesimiz, “Insanlara da
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hicbir zarar1 olmadi, fistik gibi yasiyorlar,” dedi. 2.5 milyon kisi, Amerika’daki Three Miles
Island’daki radyasyondan etkilendi. 100’iin iistiinde arastirma yapiliyor. Bunlarin icerisinde,
“Fairy tooth project” diye, Profesér Doktor Gould’un yaptigi ¢caligma biitiin diinyada aniliyor.
Biraz bunlar1 okumak, biraz 6grenmek gerekiyor ya da okuyup 6grendiysek, bunlar1 agikc¢a
sOyleyebilmek gerekiyor, bu kadar cesaret sahibi olabilmek gerekiyor.

Bugiin, Three Miles Island’1n 100 kilometre ¢apindaki bir alanda, ¢ocuklarin dislerinde stron-
siyum 90 bulunuyor. Stronsiyum 90, dogada bulunmaz; ancak, reaktorlerden atik olarak disa-
riya ¢ikar ya da reaktdrde bir problem oldugu zaman daha fazla miktarda dogaya ¢ikar. Hele
bilim adamui iseniz, bunlari saklamak, benim goziimde, pek hos tanimlayamayacagim seyler

oluyor.

Bakin, 1945 yilindan giliniimiize degin ¢ocuk disi topluyorlar. Bunu iki kez yaptilar; bir 1960’11
yillarda yaptilar, bir de 2004 yilinda tekrarin1 yaptilar Amerika’da. Fairy tooth project’te,
cocuk dislerini yollad1 insanlar, bebeklerin dokiilen dislerini topladilar. Milyonlarca bebek
disi lizerinde yapilan aragtirmalarda ¢ikan sonug, ¢ocuklarin dis ve kemiklerinde asla bu-
lunmamasi gereken, dogada olmayan stronsiyum 90, kaslarinda sezyum 137 ve tiroitlerinde
ise iyodin 131 bulunmaya baglandi. 45 tarihinden bugiine kadar, 50 yas altindaki kadinlarda
meme kanseri miktar1 kontrolden ¢ikacak kadar artti. Bu, hi¢bir sorunu olmayan (!!), fistik
gibi ¢aligan (!!) Three Miles Island’in ¢evresinde yapilan seyler.

Bagisiklik sistemini dogrudan etkileyen stronsiyum yiiziinden, AIDS vakalari patladi. Bagis-
lik sistemini dogrudan etkileyen stronsiyum yiiziinden, her zaman olan AIDS olay1 asir1 bo-
yutlara geldi. Sakin birisi kalkip, bana sunu sdylemesin: “Kardesim, AIDS’i stronsiyum mu
yarattyor? Afrika’da maymunlar var,” filan. Tabii, bu iste bir maymunluk var da, Afrika’daki

maymun degil onlar.

Tabii ki, AIDS’i stronsiyum yaratmiyor; ama bagisiklik sistemini Sldiirdiigii i¢in, sadece
AIDS degil, grip vakalar artiyor, Cin’deki acayip gripler ortaya ¢ikiyor, insanlarin bunlar
kapmasi ¢cok daha kolaylasiyor. Ciinkii stronsiyum bunu sagliyor, bagisiklik sisteminizi 61dii-

riiyor. Nigin 6ldiirdiigiinii de birazdan agiklamaya calisacagim.

Stronsiyum 90, 6zellikleri bakimindan kalsiyumu taklit ediyor. Viicut, stronsiyum 90’1 do-
gadan kalsiyum olarak aliyor. Ciinkii stronsiyum 90’la kalsiyum ayn 6zelliklere sahip. Do-
layisiyla, viicut, kalsiyum olarak stronsiyum 90’1 aldig1 zaman, bunlar1 kemiklerde, dislerde
depoluyor. Bunlarin ¢ok az bir kism1 kan dolagimina karigiyor. Kemik iliklerinden, néronla-
rin transferinde, ndronlarin beyinle iletisiminde bozukluklara yol agiyor, bagisiklik sistemini
tamamuyla ¢okertiyor, DNA bozukluklarina yol agiyor. Hatta su anda Ingiltere’de yapilan,
Avrupa Birliginin parastyla Ingiltere’de yapilan calismaya gére, sinir hastaliklari, intihar egi-
limi, cinayet egilimi gibi seyler bile, stronsiyum 90’1n bu bagishk sistemi iizerinde yaptig1
¢okertme faaliyeti sonucunda ortaya ¢ikiyor. Stronsiyum 90’1 6nemi iste bu.
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Degerli Profesoriimiiz, stronsiyum 90°1n yar1 dmriinden bahsetti. Yar1 6mrii 20 yil. Ama biraz
evvel yine kendileri bahsetti; bunlar 10’1a ¢arpilir, yani tamamen yok olma siireleri degildir
yar1 6miirler. Yar1 6mriin anlami su: Bir kabin igine 10 gram stronsiyum koydugunuzda, yar1
omriinii doldurdugu zaman, bunun 5 grami bagka bir maddeye doniisiiyor, 5 grami1 hala stron-
siyum olarak kaliyor. Bir yar1 dmiir kadar daha o 2.5 grami yeni maddeye doniiyor, vesaire;
bu yilizden 10 misli. Fakat isin kotii tarafi, bu stronsiyum dedigimiz madde, yar1 6mrii olan
20 y1ili tamamladig1 zaman, efendi efendi zirkonyuma doniisiip yok olmuyor. Arada kiiciik bir

problemimiz oluyor; itriyum 90 ¢ikiyor ortaya.

Surada bir afig vardi; “Cernobil’in 20. Y1l1.” Stronsiyumun yar1 dmriinii tamamlamasi 20 yil.
Yar1 émriinii tamamladigi zaman, itriyum 90’a gevriliyor. Itriyum 90, beta emisyonu agi-
sindan, stronsiyum 90’in 500 kat daha tehlikelisi. Ilaveten, bir miktar da gama 1511 yayryor
ve 8 giin igerisinde yok olup gidiyor; ama 8 giin igerisinde, sizi geceleri sokakta yiiriirken
parlatmaya yetecek kadar inanilmaz bir radyasyona tabi tutuyor. Viicudumuzun, Cernobil
yiiziinden ve Cernobil daha patlamadan, Tiirkiye’nin etrafindaki 11 deli reaktor yiiziinden her
giin aldigimiz stronsiyum ytiziinden -Cernobil, 20 yilin1 doldurdu ve orada ¢ok bol miktarda
bir stronsiyum aldik- Karadeniz’den baglamak iizere, Trakya’dan baslamak iizere, itriyuma
doniis hazirliklarinda. Bunun yaratacagi felaketin altini ¢izmek i¢in, bilim adami filan olmaya

gerek yok; ilkokul aritmetigiyle bunun hesabini yapmak basit.

Bu itriyumun en 6nemli 6zelligi de, beyin tahribat1 yaratmasi. Beta ve gama yay1yor. Stronsi-

yum 90’dan yiizde 500 daha fazla radyasyon yayiyor.

Son 10 yilda yapilan aragtirmalar, Avrupa Birliginin Radyasyondan Korunma Komisyonunu
yaptig1 arastirmalar sunu sdyliiyor: Az dozajda radyasyon yayan stronsiyum 90 gibi madde-
lerle uzun siireli temas, kisa siireli yiiksek dozajda temastan 100-1000 kat daha yiiksek tahri-
bat yaratiyor. Yani Cernobil patladigi zaman, yliksek dozajda uranyum, pliitonyum vesaire bir
giin siireyle maruz kalmak, 20 y1l siireyle ¢ok daha diisiik radyasyon yayan stronsiyum 90’a
maruz kalmaktan ¢ok daha az zararli. Yani uzun siireli diisiik dozajli radyasyona maruz kal-
manin tehlikeleri, hem Avrupa Birliginde ve hem Amerika’da bagimsiz olarak ¢alisan komis-
yonlar tarafindan ispat edildi. 100-1000 kat daha tehlikeli. Ornek referans olarak, “Amerika
Birlesik Devletleri, Radyasyon Halk Saglig1 Projesi 2003; radyasyon lizerine Avrupa Birligi
Komisyonu Raporu 2003 Ocak” verilebilir.

Gelelim, sezyum 137’ye. Hani, stronsiyum 90 kalsiyumu taklit ediyor ya, sezyum da taklitci
bir materyal. O da potasyumla karisiyor. Viicut, bunu potasyum olarak viicuda aliyor. Kas-
larda ve karacigerde depolaniyor. Bunun da 30 y1l yar1 6mrii var. 30 y1l sonra baryum 137’ye
doniistiyor. Bu da ¢ok reaktif bir madde. Mesela, Azerbaycan’da, Bakid’de, iirettigimiz petro-

liin sularinda baryum oldugu igin, ¢ok ciddi miktarda radyasyon problemi yasaniyor.
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Bu arada, yine degerli hocamiz bir seyler séylemisti. “Birgok insan ¢alisti Cernobil’de. Bun-
lar dagildig1 zaman, nerelere gittigi bilinmiyordu,” dedi. Ben, bunlardan 23 tanesiyle beraber
yasadim. Azerbaycan’da, benim ¢alistigim sahada 23 tane Cernobil itfaiyecisi Azeri kardesim
vardi. Bunlardan su anda bir tanesi halen hayatta. Bir yildir onkoloji hastanesinde yatiyor. Di-
ger 22 tanesini, acilar i¢inde kivrana kivrana kaybeden bir insanim. Bu insanlarin ¢ok rahat-
¢a envanteri ¢ikartilabilecek durumda. 23 tane insanimi, sahada, Azerbaycan’da kaybettim.
Bunlarin nerede oldugunu bulabilecek durumdayiz. Aynen stronsiyumun AIDS vakalarinda
viicudun bagisiklik sistemini ¢okerttigi i¢in artmaya neden olmasi gibi, iyodin, sezyum ve
stronsiyum da kansere dogrudan dogruya neden olmayabilir; ama kanser vakalarindaki artma
ihtimalini ¢ok yiikselttigi acik. 23 kisinin 23’{inde yasamis bir insan olarak, bunun sahitligini

yapabiliyorum.

Viicut, iyodin 131’1 iyot olarak aliyor. Viicudun iyoda ihtiyaci var; iyot olarak aliyor ve bunu
tiroit bezlerinde depoluyor. Hatta “Iyotlu tuz kullamin da, tiroit kanserinden kurtulun” filan
derler ya. Ama iyodin, tabii bunu yaratan madde. Viicut, bunu iyot diye algiliyor ve tiroit bez-
lerinde depoluyor. Hocamizin sdyledigi gibi, bunun yar1 dmrii 8 giin. Yalniz, sadece iyodin
131 ¢ikmryor reaktdrlerden, iyodin 129 da iyodun radyoaktif bir bileseni. Iyodin 129’un yar1
omrii ne kadar, biliyor musunuz; 16 milyon yil. Su anda biz, sadece iyodin 131 degil; tiroit

bezlerimizde, 16 milyon yil sonra yarisin1 kaybedecegimiz iyotla bogusuyoruz.

Peki, diinya bu kadar mi salak, diinya bu kadar m1 geri zekal1? Yani niye bunlar ortaya konul-

muyor, niye insanlara bunlar agiklanmiyor?

Bakin, Birlesmis Milletler’in iki tane kurulusu var; bunlardan bir tanesi Diinya Saglik Orgii-
tii, digeri de Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajans1. Ikisi de Birlesmis Milletler’in kurulusu. Ba-
kin, bunlarin arasinda, Resoluaiton WHA 12/40 28 Mayis 1959 Anlagmasi var; iki Birlesmis
Milletler kurulusu arasinda, bugiin gegerli olan, 28 May1is 1959 Resoluaiton WHA 12/40 An-
lasmas1 var. Bu Anlagmada ne deniliyor, biliyor musunuz; “iki teskilattan biri, digerini ilgi-

lendiren konuda, digerinden izin almadan agiklama yapabilir.” Bu, ii¢ maddelik bir anlagma.

Cernobil faciasi oldu. Liitfen, aragtirmalara bakin, Internet’ten takip edin; saglik taramala-
rm, saghkla ilgili raporlar1 yazan, Diinya Saglk Orgiitii degildir. Ciinkii Uluslararas1 Atom
Enerjisi Komisyonu, bu Anlagmaya dayanarak, yasaklamigtir. Kim yapmustir; niikleer fizik-
ciler. Biitlin saglik seylerini Uluslararasi Atom Enerjisi Komisyonunun kendi kurdugu saglik
teskilatlar1, kendi yarattig1 saglik teskilatlar1 yapmistir. Diinya Saglik Orgiitii, Cernobil’in
insanlar {izerindeki etkileri konusunda bir arastirma yapmamustir. Uluslararas: Atom Enerjisi
Komisyonunun, bir saglik orgiitiiniin yaptigi bir ¢alismada su sdylenmistir: “Efendim, bu is
abartiliyor. Cernobil’de su numarali reaktor patladigi zaman 8 kisi 6ldii.” Tabii, ilk 6lenler

onlar oldu. 2.5 milyon kisi etkilendi.
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Bir konudan daha bahsedeyim: Cernobil Santrali Cernobil Sehri’nde degildir; Ukrayna’da
Pripryat Sehri’ndedir. Pripryat’in etrafinda 30 kilometrelik bir daire ¢evrildi ve bu dairenin
icine giris yasak. Ne kadar yil; 50 bin yil. 50 bin yil, bu bolgeye giris yasaklandi. Bunun
icerisinde yiizlerce kdy, onlarca kasaba, bir-iki tane sehir var. Bunlar oldugu gibi birakildi
ve 50 bin y1l insan girisine yasaklandi. Baginiza bir felaket geldigi zaman, iste boyle gelir.
Birakiniz insanlarin zehirlenmesini vesaireyi, bir de yuvanizdan 50 bin y1l uzaklasiyorsunuz.
Bunlarin higbiri abarti, saka filan degil; her an, her yerde elinize alabileceginiz, referanslar-
dan 0grenebileceginiz seyler. Ama maalesef, bunlar bir araya getirilip de, bu sekilde takdim
edilmiyor. Biraz evvel dedim ya; “Kardesim, sen, niikleere kars1 misin?”” denilince, “Yok aga-
bey, ne alakasi var?” Dikkat ediniz; niikleer tartismalarinda, 6zellikle niikleerci hocalarimiz,
niikleeri seven hocalarimiz iki konu iistiinde dururlar. Bir, “Yahu, bizim {iniversiteye de bu
niikleer arastirmalarindan bir pay gelmeli.” Bu, televizyonda, TRT 2’°de iki hafta evvel olan
bir konusmadir.

Ikincisi, “Kardesim, ne demek; yani siz, teknolojiye ve gelisime karsi misimz?” Sikiysa sdyle
bakalim! “Ben, teknolojiye karstyim” denilir mi? Adama, “Sigaraya kars: misin?” dedigin
zaman, adam cekiniyor. Bir de teknoloji filan lafin1 soyleyip iistiine gidince, miimkiin mii;

akan sular duruyor.

Birlesmis Milletler, Diinya Saglik Orgiitii ve Uluslararast Atom Enerjisi Komisyonu, bu ke-
pazeligi, bu rezil Anlasmay1 yapryor; Avrupa Birligi bunun gerisinde kalir m1? Bize gev-
reci kesilip, “Yahu, mahvediyorsunuz ¢evreyi keratalar. Adam olun,” filan diyen Avrupa
Birligi’nin, EURATOM 96/29 sayili Avrupa Birligi Direktifi, diisiik seviyeli niikleer atiklar
arasinda bulunan malzemelerin evlerde kullanilmak iizere beyaz esya yapimina izin veriyor.
Su ¢evrecilere bakin! Avrupa Birligi de, issiz kalmis niikleer sirketlerini, bizim gibi, bu konu-
larda ¢ok hevesli olan iilkelere yamayabilmek i¢in, sanayi iiriinlerini bu iilkelere satabilmek
icin, niikleer tehlikenin bir anda {istiinii ¢izip birakabiliyor. Paranin dini, imani, bilmem neyi
olmadig1 gibi, paranin Avrupa Birligi de olmuyor, paranin komiinisti, Rus’u, bilmem neyi de
olmuyor. Bu parayla beraber, her zaman kepazelikler de boyle takip ediyor. Avrupa Birligi-
nin {i¢ tane temel prensibi vardir; bir tanesi ¢evre korumadir. Ama niikleer atiklarin yaninda
kalmis ve bunlardan etkilenmis metallerden, evlerde kullanilmak {izere beyaz esya yapimina,
biraz evvel sdyledigim 96/29 sayili Direktif izin veriyor.

Bizim sorunumuz, Tiirkiye’de 5 tane reaktdriin yapilmasi degil. Bunlarin hepsi zirva.
Tiirkiye’de 5 tane reaktdr kurmak dyle kolay mi1? Haydi, kur bakalim nefesin yetiyorsa. Bira-
kiniz Tiirkliigiin filan bu konudaki gayri ciddiligini, 6yle kolay degil. Buradaki insanlar oldu-
gu miiddetge, akli baginda insanlar bunu sonuna kadar takip edip, enselerinde boza pisirdigi
miiddetge, bu niikleer santraller Tiirkiye’de kurulamaz. Avantasini aldigiyla kalir birkag kisi,
cebine para atar, onunla geginir. O da ¢ok biiylik paralar degil; bir iktidar, bu isi 20 milyon
dolara bagladi. 20 milyon dolar, koca bir parti i¢in yeterli mi?
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Bu agamada, birakiniz Tiirkiye’de yeni kurulacak reaktorleri, Tiirkiye nin etrafinda her an
patlamaya hazir bombalarin yok edilmesi i¢gin, Tiirkiye’nin etrafindaki uluslarla ortak miica-
dele ederek, bu santrallerin kapatilmasii saglamak durumundayiz. Ornegin, Ermenistan’da
Metsamor, Bulgaristan’da Kozludoy ve Belene, Romanya’da Cernovada; Ukrayna’da Cerno-
bil, Rovna, Zaparojni, Giiney Ukrayna; Rusya’da Rostov, Novorovoronej, bunlar Tiirkiye’nin
etrafinda, bagimiza biiyiik bela.

Sayin Bagkan miisaade ederse, bir harita gosterecegim. Cernobil patladiktan sonra radyoaktif
bulutlarin nerelere yayildigini gostermek istiyorum. Bu, Alman Globus Teskilati’nin yayinla-
dig1 harita. Yayimladiktan sonra da, maalesef, bunun Internet sitesi ¢okertildi. Bu haritaya bir
hayli zor erisebiliyorsunuz.

Cernobil infilakindan 2 giin sonra, radyoaktif bulut kuzeye, iskandinav iilkelerine; 5 giin sonra
ta Kibris’a kadar, onu takip eden 10 giin sonra Dogu Karadeniz’den Orta Asya cumhuriyetle-
rine kadar, bu radyoaktif bulut -ki, stronsiyum, sezyum ve iyodin agirlikli bir buluttur- yayil-
mistir. 11 iilkede, iki doktor arkadasimla beraber, “Ulkelerde yaymlanan AIDS haritalariyla
niikleer santralleri iist iiste koydugumuzda, acaba ne oluyor?” diye bir aragtirma yapmistik.
“Stronsiyum, bagisiklik sistemini dldiiriiyor. Niikleer santraller her giin stronsiyum atiyor,”
dedik. Acaba, bu bagisiklik sisteminin AIDS hastalifiyla bir iligkisi var m1?

Su kirmiziyla gordiikleriniz niikleer santraller. Bunlar 100 binde, 10 binde yapildig: igin,
“Niifusun oldugu yerde daha fazla bulunur, niifusun az oldugu yerde daha az bulunur,” deme-
sin kimse bana. Ciinkii 10 binde 1, 100 binde 1 diye yapildig1 zaman, bu istatistik sorun yok
olur. Santrallerin oldugu yerde AIDS miktar1 yiiksek.

Bu, Kanada. Kanada, AIDS dagilim haritalarin1 yaymlamiyor, ama bir bagka seyi, AIDS pilot
bolge arastirma merkezlerini yaymlamig. Tesadiife bakin! Yukarida, o siyah gordiikleriniz
niikleer santraller, asagida gordiikleriniz AIDS arastirma merkezleri. Niyeyse, iist {iste ge-
tirmigler! Amerika’da, iistteki harita reaktorler, alttaki harita AIDS dagilimi. Nerede niikleer
reaktor varsa, AIDS, maksimum olarak orada goziikiiyor. Bu, tesadiif olabilir, 11 iilkede de
tesadiif olabilir; ama stronsiyumun bu bagisiklik sistemini yok etmesinden dolay1 AIDS’e
yakalanma riskinin arttigini da en azindan diislinmemize neden olabilecek nemli bir bulgu
oldugu i¢in, size gostermek istedim.

Sabriniz i¢in tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Sayin Erdogan’a tesekkiir ediyoruz.
Salondan sorusu olan var mi?

Buyurun.

Dr. ABDULLAH ZARARSIZ (TMMOB Fizik Miihendisleri Odas1 Yénetim Kurulu
Bagkami)- Saym Erdogan beyin sunusunun aynisini Tibbi Jeoloji Kongresi’nde, MTA’da iz-
lemistik. Orada, Tiirkiye Enfeksiyon Hastaliklar1 Dernegi Baskam bir hocamiz vardi. Sayin
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Erdogan’a, ¢ok ayrintili olarak, bu sdylediklerinin son derece yanlig oldugunu, boyle bir ka-
niya varmanin dogru olmayacagini ve boyle bir seyi sOylememesi gerektigini ifade etmisti.
Sayin Erdogan, konugmasina baglarken, “Bana su sekilde soru gelebilir, bu sekilde gelebilir,”
diye ifade etti. Oncelikle bunu ifade etmek istiyorum.

Ikinci olarak, ben, stronsiyumu &l¢iiyorum, bizzat dlgiiyorum. Temmuz ayindaki makale-
mi gorebilirsiniz. Stronsiyum, niikleer reaktdrlerden siirekli yayilan bir radyoaktif element
degildir. Ozellikle sunu sdylemek istiyorum: Son derece yanlis bir sey daha kullandimz;
ani radyasyon aldiginiz zamanki tehlikenin, ¢ok yavas almaktan daha az oldugunu sdyle-
diniz. Su anda, fran’in Ramsa Eyaleti’nde, yillik ortalama doz 256 milisievert. Arjantin’de,
Brezilya’da, Finlandiya’da ve fran’in 6zellikle Ramsa Eyaleti’nde budur ve burada herhangi
bir sey yoktur, kesinlikle yoktur ve buras: takip edilen bir bolgedir.

OTURUM BASKANI- Ne yoktur?

Dr. ABDULLAH ZARARSIZ- Kanser vakasi, radyasyondan dolay: gelen kanser vakasi
yoktur.

Gegen gilin MTA’daki sunumunuzda AIDS haritasini koyarken, Afrika’y1 da koymustunuz ve
orada da biiyiik bir yanlis vardi; Giiney Afrika’daki reaktoriin yeri yanlist. Belki diizeltmis-
sinizdir, bilmiyorum. Dediginiz gibi, Afrika’da AIDS var, orada da higbir reaktor yok; sadece
Giiney Afrika’da kiigiik reaktorler var.

Sayim hocamin sdylediklerine katiliyorum. Gergekten, kanserin radyasyondan geldigini sdy-
lemek son derece zordur. 40 y1l 6nce insanlar “Kalp durmasindan 6liiyor,” deniliyordu, kayat-
lara dyle geciyordu. Fakat su anda, “Bagirsak kanseri, 16semi” diye teshisler konulabiliyor. O
kadar ¢ok teknoloji gelisti ki, dolayisiyla, kanser artt1 ve artacak da. Su anda, Tiirkiye’de ¢ok
sayida kanser arastirma merkezleri kurulmaktadir.

Su anda, evet, Sayin Erdogan bey, 1 250 bekerel radyasyon yayiyor, ben de 1 400 bekerel rad-
yasyon yaytyorum. Herkes viicudundaki potasyumdan dolay1 radyasyon yayar. Yani sifir rad-
yasyon diye bir sey soz konusu olamaz. Su anda hepimiz bu radyasyonu aliyoruz ve hepimiz
de radyasyon yayiyoruz. Dolayistyla, sifir1 kabul etmenin imkani yok. Arkadasimiz, bunu
bize agiklasin. Biz, Yilda 2.5 milisievert radyasyon aliyoruz. Pilotlar 10 defa New York’a git-
tigi zaman, bir anjiyo yaptirmis gibi radyasyon aliyorlar, 4 milisievert aliyorlar. Erzurum’daki
arkadas, Ankara’dakinden 5 kat daha fazla radyasyon aliyor.

OTURUM BASKANI- Baska soru var mi?
Buyurun.
GUNGOR BASPINAR (insaat Miihendisi)- Tesekkiir ederim.

Inci hocama soru soracagim. Cernobil Niikleer Santrali’nin patlamasi neticesinde aciklama
yapamamiglar. Benzer agiklamayi, o zamanki hiikiimet de ¢ok detayli yapmamisti. Benim
merak ettigim, bu yasag: getiren kimdi veya hangi kurulustu? Burada lireticiyi diislinmiis
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olsak, “Bir-iki yillik iiriin geliri nedir?” diye diisliniiyorum, ¢ok ciizi bir miktar; ama bunun
yaninda, kanser ilaglarinin satisin1 diistiniiyorum. Ki, bazi elementlerin yarilanma émriiniin
30 y1l oldugunu sdylityorsunuz. Bunun tam sontiimlenmesi i¢in de 10 misli siire, yani yiizy1l-
larla ifade edilecek bir siire s6z konusu. Bu ilag firmalarinin da kiiresel 6l¢ekte ¢cok zengin
firmalar ve gii¢lii firmalar oldugunu biliyorum. Dolayisiyla, agiklama yapilmamasi igin, bu

ilag firmalarinin lobilerinin etkisi olabilir mi?

Bunu giiglendiren ikinci bir sey de, Tufan beyin sdyledigi, Diinya Saglhk Orgiitii’niin bu ko-
nuda hi¢ agiklama yapmamis olmasi. Dolayisiyla, bu kiiresel ila¢ firmalarinin bu yerler iize-
rinde de etkili oldugunu biliyorum. Tiirkiye’nin, kanser ilaglarina yaklagik olarak her sene
3—5 milyar dolar aras1 para 6dedigini okumustum bir yerde. Ureticinin kariyla kanser ilaglari-
na 0dedigimiz para arasindaki farki diisiindiigiimde, burada Tiirkiye ¢ok biiyiik zararda.

Neden agiklama yapilmadi, onu merak ediyorum. Soruma cevap verirseniz, memnun olurum.

Sag olun.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyoruz.
Buyurun.

DENiZ ONENC (TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi)- Benim sorum ii¢ hocama da. Su
anda, Tiirkiye’ye disaridan gelecek olan granitler var; 6zellikle Cin’den, Hong Kong’dan.
Bundan dnce yapilmis olan bazi ¢alismalarda, Tiirkiyemiz’deki granitlerin bekerel degerleri-
nin kilogramda 200’{in altinda oldugu bilinmekte. Ama maalesef ki, disaridaki granitlerde ya-
pilmis olan ¢aligsmalarda, bazilarinda potasyum 40°1n ¢ok yiiksek oldugu, granitteki uranyum
ve toryum degerlerinin ise bazilarinda saptandigi, bazilarinda saptanmadigi ifade ediliyor.
Bunlar ithal edilirken, bizim {ilkemize girerken belli kistaslar1 var mi; bunlar denetleniyor
mu? Sorum bu.

Bir de, bekereldeki standart nedir; yani bizim kabuliimiiz, iilkemizin kabulii nedir? Uluslara-
ras1 standartlarm kabuliinii biliyoruz; 300’ii asmamasi gerekiyor. Ulkemizin kabulii nedir?

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyoruz.

Buyurun.

Do¢. Dr. MEHMET TOMBAKOGLU (Hacettepe Universite Niikleer Enerji Miihendis-
ligi Boliim Baskami)- Birkag seyi diizeltmek istiyorum.

“Niikleer reaktorler patladi,” diye konusuldu, devamli konusuyoruz. Bu bir yanlis anlama.
Sanirim, konusmacilar da bunun bilincindeler. Oradaki patlamalar niikleer bir patlama degil,
aciga c¢ikan hidrojenden dolay1 olan bir patlama. “Niikleer reaktdr patladi,” deyince, “Atom
bombasimin 100 kati biiyiikliigiinde bir ¢evresel risk olusturmus,” deyince, insanlar yanlis
anlamakta. O nedenle, bu séylemlerini diizeltmelerini istiyorum.
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Ikinci bir sey de, dogal radyasyon zaten gevrede var. Maden suyu i¢iyoruz; maden suyunda da
dogal radyasyon var. Bir insanin sifir radyasyon almasi i¢in, kendisine kursundan bir zirhin
icine koyup, viicudundaki tiim radyoaktif maddelerden de aritilmasi lazim ki, sifir radyasyon
olsun. Ama yine sifira ulasamaz. Niye ulasamaz; ¢iinkii viicudumuz 1s1 iiretiyorsa, 1s1 sonucu
da bir radyasyon a¢18a ¢ikar. Sonugta, sifir diye bir sey yok. Biz, radyasyonla beraber yasaya-
cag1z; ama nasil yasayacagimizi da 6grenmemiz lazim. Ciinkii dogada olan bir seyden bahse-
diyorsunuz. “Background’un iizerine ¢ikmayalim,” denilebilir. Background diinya ortalamasi
nedir, bolgesel dagilimlar nedir, ona bakarsaniz, Abdullah bey sdyledi; Erzurum’la Ankara
arasinda 5 misli fark var. Diinyada bazi bolgeler var; bu fark 100 misline ¢ikabiliyor. Orada da
insanlar yasiyor, Ankara’da da insanlar yasiyor. Sonugcta, diisiik seviyeli radyasyonun kansere
sebebiyet oldugu bilimsel olarak kanitlanmis bir sey degil, olmadig1 da kamitlanmis bir sey
degil. Sonugcta, “Diisiik seviyede radyasyon alirsaniz da kanser olursunuz,” demek de dogru
degil ya da “Diisiik seviye iyi olur,” demek de dogru degil. Net, bilimsel olarak ispatlanmig
bir sey degil.

“1931 yilindaki standartlar degistirildi” dediniz. Niikleer fisyon reaksiyonlarinin bulunmasi,
niikleer teknolojinin gelisimi 1940’lardan sonra basladi. 1950°1i yillarda ilk ticari niikleer
reaktor uygulamaya geciyor. Niikleer teknoloji sadece elektrik enerjisi liretmek igin degil;
tan1 amaciyla, tedavi amaciyla da diinyada yaygin olarak kullanilmakta ve bu bilgi birikimi
neticesinde yeni regiilasyonlar yapilmakta, yeni standartlar getirilmekte. Yani bu teknoloji,
kendisini devamli yenileyen bir teknolojidir.

SALONDAN- “Bilimsel ¢aligmalarda 730 kat hata yapilabilir,” diyorsunuz.

Dog¢. Dr. MEHMET TOMBAKOGLU- insanlar bu arastirmalari yaparken, radyasyonun
zararli oldugunu da bilmiyorlardi. Marie Curie, kanserden 6ldii. Ama su anda radyasyonun
zararl1 oldugunu biliyorsunuz ve bu riski minimuma indirmek i¢in bu tiir ¢dzlimler iiretiyor-
sunuz. Sonugcta, “1931’lerden gliniimiize, 1960’lardan sonra bu teknolojide yenilik olmamig-

tir,” demek, bence yanlig. Her yil yenilik olmaktadir.

Ogleden sonraki konusmamda anlatacagim; yani reaktor tipleri de degismektedir. Yeni nesil
reaktorler de su anda ticari olarak kullanilmaktadir. Bu teknoloji, 1960’11 yillardaki teknolo-
jiden tamamen farklidir. Bu, Avrupa’da da boyledir, Amerika’da da boyledir, Rusya’da da
boyledir. Rusya da kullandigi teknolojiyi devamli yenilemektedir, Avrupa da yenilemektedir.
Sonugta, bu teknolojik gelisim, insanlik var oldukg¢a da siirecektir.

OTURUM BASKANI- Saymn Tombakoglu, oturum konumuz Cernobil ve etkileri. Dolay1-
siyla, bu ¢ergevede diisiincelerinizi ifade ederseniz, seviniriz.

Tesekkiir ederiz.

Ozellikle sayin katilimeilarimiza yonelik sorularinizi alirsak memnun olacagiz. Panelist gibi

konusmalar yapan arkadaslar bu konuda biraz daha hassas olursa seviniriz.
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NILGUN ERCAN (Kimya Miihendisi)- Saym Baskan, sylediklerinizi olabildigince dik-

kate almaya calisacagim; ama biraz uzatirsam, herkesten oziir dilerim.

Sayin Inci Gokmen hocama soru sormak istiyorum. O dénemde getirilen bu yasaklarla hangi
merciler tarafindan neler kapatilmaya c¢alisildi? Bu konu yarim kalmisti. Bu konuya girerse-

niz, sevinirim.

Saym Erdogan’in sdyledigi bir seyi de ¢ok 6nemli gordiim; Diinya Saglik Teskilati ile
Uluslararas1 Atom Enerjisi Komisyonu arasindaki iliski. Santyorum, Cernobil’in 10. y1liy-
di; Viyana’da, Atom Enerjisi Komisyonu bir toplanti yapiyordu. Onun hemen akabinde de,
Cernobil’in etkileri konusunda farkli diisiinen saglik¢ilar bir bagka toplanti yaptilar. O top-
lant1 da ¢ok dikkat ¢ekici; yani belki fizik¢i arkadaglarimizin “bilimsellik” olarak séyledigi
tanimlar igerisinde ger¢eklesmemis, ama son derece dikkat gekici konugmalar yapildigini
hatirliyorum. Daha dogrusu, bdyle oldugunu okumustum. Mesela, orada saptanan ¢ok 6nemli
bir sey; burada da ayni sekilde gidiyor. Niikleer santraller olunca, hep 6liimciil sonuglardan
bahsediliyor.

Ben, kimya miihendisiyim. Bizim de miihendislik alanimizda ve sektorel alanimizda gercek-
ten son derece kétii drnekler var. Ornegin, Hindistandaki Bhopal kazas1 gibi. Ama bir kimya
tesisi s6z konusu oldugunda, solunum yollar1 rahatsizliklar1 ve diger konular, bir tesisin ka-
patilabilmesi igin bir neden sayiliyor; fakat niikleer soz konusu oldugunda, nedense, sadece
6liimciil olaylardan bahsediliyor.

Yine o toplantilarda, bir hafta evvel Viyana’da yapilan ve niikleercilerin yapmig olduklar
toplantida, 6rnegin, tiroit kanseri, tedavisi olan ve 6liimciil olmadigi kabul edilen bir hastalik
olarak kabul ediliyor. Ben, bunu merak ediyorum; yani eger bir par¢a agilim getirebilirseniz,
sevinirim. Neden niikleer farkli standartlar igerisinde degerlendiriliyor, neden niikleerin in-
sanlar tizerindeki etkileri hep farkli standartlar igerisinde degerlendiriliyor? Yani bu yapiy1

koruyan “ilahi” gii¢ nedir, bunu 6grenmek istiyorum.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyoruz.

Iki soru daha alalim. Sanirim, belli bir olgunluga da ulastik.
Buyurun.

BULENT YAPICI (Hacettepe Universitesi Radyasyon Onkolojisi Anabilim Dali - Fizik
Miihendisi)- Inci hanim, “iyot 131 tiroit kanseri yapar,” dedi. Bu konuya deginmek istiyo-
rum. Niikleer tipta, tiroit kanseri tedavisi i¢in, iyot 131 radyoizotopu kullanilmakta. Buna
nasil bir yanit verecek? Radyasyon onkolojisinde, kanser tedavisi i¢in, yiiksek dozda radyas-
yon kullantyoruz. Radyasyon dogru kullanildig: siirece, insanin yararina da bilyiik katkilar
saglamaktadir.

Tesekkiir ediyorum.
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OTURUM BASKANI- Biz tesekkiir ediyoruz.
Bir soru daha alalim.
Buyurun.

HUSEYIN BAZU (Ankara Universitesi Fizik Miihendisligi Boliimii)- Sayin Erdogan

beye, konusmasi igin tesekkiir ederim.

Ermenistan’da, Bulgaristan’da, Romanya’da ve Ukrayna’da niikleer santrallerin bulundugu-
nu, bunlarin Tirkiye i¢in zararh olabilecegini sdylediler. Ben de sunu soylilyorum: Madem
bunlar Tiirkiye i¢in zararliysa, Tiirkiye’de nigin niikleer santral olmasin? Ayrica birisi araba
kullaniyor ve araba kaza yapiyorsa o zaman, “Arabalar kaza yapar; araba kullanmayalim,”

mi1 dememiz lazimdir?

Sunu da biliyoruz ki: Cernobil’de, ge¢miste bir facia yasanmistir. Bu, insanlik i¢in zararl
olmustur. Fakat bilime, teknolojiye sahip ¢ikmamiz gerekir. Bat1 tipi niikleer santrallerde
koruma kalkani vardir; bunu da bilmeliyiz. Bugiin, Fransa’da, plaj kenarinda niikleer santral
vardir ve insanlar denize girebilmektedirler. Stratejik olarak, niikleer santraller nigin kazanil-
masin? Tiirkiye’ye katacag1 katki goz ardi edilebilir mi? Sovyetler Birligi gibi, iran gibi, tam
bagimsiz olmus iilkeler ve Avrupa’daki demokratik iilkeler bu teknolojiyi kullanabiliyorsa,

Tiirkiye nigin kullanmasin? Liitfen, Tiirkiye’nin yararin1 da goz ard1 etmeyelim.
Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyoruz.

Buyurun.

GOKCEN CAPKINCI- Kuzey Denizi sahilinde, Fransa’da, NATO iiyesi tilkelerin katili-
miyla bir toplantiya gitmistik. NATO Pakt1 ¢ergevesinde enerji zafiyetini ortadan kaldirmak
lizere, bizi 1 giinliigiine, Briiksel’den, Paris’in Kuzey Denizi kiyisindaki santrale gétiirdiiler.
Cernobil olayinin iizerinden de takriben 56 ay ge¢misti. “Bakin, orada bdyle bir sey oldu,
ama bir de bizim gelismis teknolojileri bir goriin,” dediler. Santralin tamamin1 ziyaret ettik.
Ogle saati oldu. Ogle saatinde, denize kurulmus ve sogutma havuzlarinin filan bulundugu
yerin iizerinde yemek ikram ediyorlar; giizel saraplar, deniz iiriinleri filan. Biz de onlar afi-
yetle yedik. Bagkan, yemek sonrasinda sunu sdyledi: “Size ikram ettigimiz bu deniz {iriinleri,
bu sogutma sularinda yetistirilmis iiriinler.” Oyle mi, degil mi, bilmiyorum. Midye, istiridye,
karides filan... “Ama bunu size bastan sdylemedik; ¢ilinkii radyasyondan korkarsiniz filan
diye,” dedi. Hepimizde bir sok oldu.

Bu animi anlatmak istedim. Hala kendi kendimden siiphe ederim. “Keske bilseydim de, ye-
meseydim,” diye, kendi kendimden siiphe ederim.

Ikinci bir hususa deginmek istiyorum.
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Almanya’da 6 sene yagsadim. Yakinimizda iki tane niikleer santral vardi. Alman dostlarimiz
hep oliim korkusuyla yasarlardi. Atiklar gegerken de, oradan gegirmezdik. Tava, tencere,
bilmem neyini alir, pankartlarla yola ¢ikar. Gelismis toplumu anlatiyorum. Yasadim orada.
Ben, 76 yilinda dondiim. 86 yili i¢erisinde, benim bulundugum Linebourg Kenti’nde, 10 sene
icerisinde biitiin dostlarimi kaybettim. Ben de o korkuyla yasadim. Yasayan arkadaslardan
birkag1, “Tyi ki geri déndiin. Herhalde sen de topragin altina giderdin,” dediler.

Beyler; biraz literatiire bakalim. Ben, gesitli yayinlara bakiyorum, Internet’e de giriyorum.
Bugiin, geligsmis lilkeler dahi bu teknolojilerini durduruyorlar, geri adim atiyorlar. Bizim
bu kadar borazancilik yapmamizin sebebi nedir? Ustelik, 62 senesinde, Niikleer Arastirma
Kurumu’nu gezdim. Yakin zamana kadar orada ¢alisan arkadaslarimiz sunu soyliiyorlar:
“Burast bir aragtirma kurumuydu.” Sayin hocalarimizin dedigi gibi. Herkes bu heyecan iceri-
sinde, bilhassa liniversiteler; “Biz, bu arastirmadan payimizi alalim.” Aldiniz iste. Bu arastir-
malar yapan arkadaslarimiz, “Zenginlestirilmis uranyumun milimetresine, mikrometresine,
miligramina bakincaya kadar, hepsinin hesab1 soruldu, devamli kontrol altinda tutulduk ve

maalesef, aragtirmalarimiz birgok bakimdan engellendi,” diyorlar.

Su noktaya dikkatinizi cekmek istiyorum: Enerji santrali, niikleer olarak en yiiksek iiretimin
oldugu yer Fransa’dir. Diinyada ii¢ teknoloji var; Kanada, Amerika, Fransa. Almanya’da ge-
ridir, Yunanistan’da ¢ok azdir, italya’da azdir, ingiltere geride kalmistir. Liitfen, diinyadaki bu

hareketlerden kendimizi yadsimayalim.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Biz tesekkiir ediyoruz.
Degerli panelistlerimize kisaca s6z vermek istiyorum.
Buyurun Saym Gokmen.

Prof. Dr. INCi GOKMEN- Yasaklarla ilgili sorudan baslayayim. Bir de yazili soru geldi.
Sanirim, bunu yanhs aksettirdim; yani “Bu yasaga karsilik, biz hicbir sey yapmadik,” gibi
algilanmis. Oyle olmadi. Bizim yaptigimiz ¢alismalari rektorliige sunduk; ama ondan sonra
da basinda ¢ok yogun olarak yer aldi. Bize gelen biitiin 6rnekleri 6lgmeye ¢alistik, halk bil-
gilendirmeye ¢alistik.

Yasak da soyleydi: Agustos ayinda, iliniversitemize ve biitiin Giniversitelere bu yollanmis;
... Bagkan Vekili imzasiyla, Radyasyon Giivenligi Komitesi kuruldugu haber veriliyor ve
Karadeniz’de radyasyon seviyesini tespit etmek {izere, bazi tiniversitelerin gerekli koordinas-
yon ve isbirligine riayet etmeyerek, ol¢iimler yaptiginin anlasildigs; Tiirkiye’de radyasyon
6l¢timleri, sonuglar1 ve etkileriyle ilgili olarak, Tiirkiye Radyasyon Giivenligi Komitesi’nin
bilgisi ve izni diginda herhangi bir seyin yapilmamasi... Ayrica, bugiine kadar yapilan ve
yapilacak ¢alismalarla ilgili bilgi ve belgelerin s6z konusu Komite’ye bildirilmesi istenmek-
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tedir. Bu yasak, {iniversitemize bilgi olarak aktarildi. Ama daha iki giin 6nce konustugum
Istanbul Universitesi’nden bir arkadagim, bunun iiniversite yetkililerine imza karsiliginda
teblig edildigini ve oralarda c¢ok etkili oldugunu sdyledi. Bu, sanirim, iiniversite tarihindeki
yiiz karas1 evraklardan biridir; yani bilime yasak konulmaya c¢alisilmasi. Ama keske diger

arkadaglarim da galisabilselerdi. Cay konusunda, elimizden geleni yapmaya calistik.

Bir arkadas, tiroit kanseri tedavisinde iyot kullanildigini dile getirdi. Evet, pek ¢ok kanserde
de hem radyoysan kullanilir -151n tedavisi- hem de radyoaktif madde kullanilabilir; ancak,
bu, her kisiye uygulanmaz. Cernobil 6rneginde, yasadigimi paylastigim seyde, maalesef, ¢ay,
herkese icirildi. Bizim engellememizle, belki bir noktaya kadar azaltildi bu; ama bdyle bir
sey vardi. Omegin, o tarihte, Avrupa’da yenilip igilen seylerin dlciimleri yapildi ve insanlara
bildirildi. Pek cok taze sebze ve meyvenin de imha edildigini duyduk. Dolayisiyla, yasak
koymak yerine, biitiin bunlar1 yapilabilirdi. Yani kanserde tedavi amacl kullanilan radyoaktif
maddenin dozu seneler iginde azaltildi; yani eskiden ¢ok daha fazla dozda 151 verilirken,

simdilerde kullanilan ¢ok daha az.

Dogal radyasyonda da, genel radyasyonda da “ALARA” diye bir prensip var, as low as rea-
sonably achievable; yani olabildigince diislirmek esas olmalidir. Dogrusu, kanserin artiginin
da dogal bir sey oldugunu kabullenmeyi kabullenmek istemiyorum. Benim ailemde iki kanser
vakasi var. Gegen hafta Karadeniz’deydim. Oradaki insanlar, artik dogal nedenle 6liim olma-
digini, tiim yakinlarinin kanserden 6ldiigiinii sdylediler. Hal boyleyken, “Bu bdyledir, kanser
artacaktir. Hepimiz sonunda kanserden 6lecegiz,” demek yerine, bunun sebebi radyasyon
mudur, besinler midir, sigara midir, bilim insanlar1 olarak, bu tespitleri yapmamiz ve insan-
lara bunun etkilerini azaltacak 6nerileri gelistirmemiz lazim. Ciinkii kanser, hakikaten ¢ok da
ac1 veren bir hastalik. Diger konugmaci arkadasim bahsetti. Ailesinde kanser olanlar bunu bi-
liyordur. Parasal boyutu ¢ok sey; yani bir saglik giivenceniz yoksa altindan kalkamayacagini

boyutta. Dolayisiyla, “Kanser vardir, artacaktir” seklinde bir varsayim dogru degil.

Cernobil’in etkisinin, Hirosima ve Nagasaki’nin 100 kat1 oldugu benim iddiam degil; bunu
bazi ¢evreler sdyliiyorlar. Ciinkii hakikaten, Hirogima ve Nagasaki’nin etkisi yerel oldu, ora-
daki insanlar sildi siipiirdii; ama Cernobil’in etkileri Japonya’da da él¢iildii, Ingiltere’de de

6lciildii, hatta Amerika’da bile 6l¢iildii.

Bir bagka kaynak da -bu belki goz ard1 edildi- reaktdr kazalarindan once de radyoaktivite
vardi; ¢iinkii denemeler yapiliyordu. Mesela, elimde bir kaynak var; bu denemelerin sonug-
larinin bizim bildigimizden daha fazla sayida oldugunu sdyliiyor. Ornegin, tiroit kanserinde,
10 bin—75 bin arasinda, sadece denemeler sonunda artis oldugu sdyleniyor. Bazi aragtirmalara
gore, diisiikk dozda radyoaktivitenin kanser yapma riski de sabit; yani “Bu hi¢ yoktur” diye

bir sey s6z konusu degil.
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Granitlerle ilgili endise; sanirim, Atom Enerjisi bunun muhatabi. Granit, dnemli bir dogal
radyoaktivite kaynagidir. Hatta ve hatta Amerika’da 20 bin kisinin radon nedeniyle kanser
olacag1 varsayimi iizerine, bunu azaltmak i¢in ¢aligmalar yapiliyor.

Siire ¢ok kisith oldugu igin, hizlica gidiyorum. Eger bagka sorulariniz da varsa, ¢ikista da
paylasabiliriz.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederiz.
Buyurun Sayin Erdogan.

TUFAN ERDOGAN- Benim, su sekildeki sorulara gok canim sikiliyor: Referans veriyorsu-
nuz, diyorsunuz ki, “Amerika Birlesik Devletlerinde, Radyasyon Halk Saglig1 Projesi 2003.”
Buna ulagsmak ¢ok basit. Diyorsunuz ki, “Radyasyon riski {izerine, Avrupa Birligi Komisyonu
Raporu - 2003 Ocak.” Bunlara da ulasmak ¢ok basit. Sonug olarak sunu sdylitlyorum: “Bu
adamlar, ‘Az dozajli radyasyon yayan stronsiyum 90 ile uzun siireli temas, kisa siireli yiiksek
dozajla temastan 100—1000 kat daha tahribat yaratiyor’ diyor,” diyorum. Arkadasimizin biri
kalkiyor, “Ben, buna inanmiyorum,” diyor. Bdyle bir sey olur mu?

Iki tane referans var; bu referanslara inanmiyorsaniz, oturun, buna bir cevap yazin. Oturdu-
gunuz yerden, buradan ahkam kesmeye karstyim. “Ben, buna inanmiyorum.” fnanmiyorsan,
o senin problemin. ki tane bagimsiz kurulus bunu yapmis. “Ben, inanmiyorum.” O zaman,
sen, bu isten anlamiyorsun.

Bu sekildeki sorular beni rahatsiz ediyor. “Inanmiyorum” vesaire gibi konusmalar bilimsel
konusma degil. Soru sormada bile bilimsellige dikkat etmek lazim.

Abdullah Bey, biraz da kinayeli olarak, “Ayn1 konusmay1 Tibbi Jeoloji Kongresi’nde de yap-
t1,” dediler. Hayir, buna benzer bir sey yaptim. O, daha kapsamliydi; ama siz, orada daha
hazirlikliydiniz. 15 tane arkadasiniz, orada bir bolgeye oturmustu. Hatta Azeri doktor, immii-
nolog filan, tam kadro olarak gelmistiniz orada. Oradaki hazirliginiza saygi duyarak soyliiyo-
rum; yani orada saatlerce beklediniz beni. Bence, biiyiik bir safliktir. Immiinolog kardesimin
oradaki sorusunu hatirlattimiz bana. immiinolog kardesim, konuya baslamadan evvel sunu
sOyledi: “Bu, nasil bilim adamligidir? Ben, stronsiyumu ilk defa duyuyorum; ama stronsi-
yumla immiinoloji arasinda baglanti kurulmasina karsiyim.” Seker kardegim, stronsiyumu ilk
defa duyuyorsan, stronsiyumun bagisiklik sistemi {izerinde yarattig: etkiyi niye tartigtyorsun
benimle? Ben, senden dnce duymusum stronsiyumu ve bu konuda binlerce sey okumugsum.
Immiinolog olmaktan baska bir 6zelligin olmadig1 i¢in, bana bunu yedirecek misin? Hayur,
kardesim! Ben yemem. Fizikg¢i oldugun i¢in, bana, niikleer santrallerin faydali oldugunu mu
soyleyeceksin? Hayir, kardesim! Ben yemem. Her bilim adami, her sdyledigiyle dogru de-
gil. Benim hayatimi, benim sihhatimi etkileyecek bir konunda, eger bir immiinolog kalkiyor,
“Ben, stronsiyumu hi¢ duymadim hayatimda. Inceleyecegim ingallah. Ama su anda, onun
bagisiklik sistemini etkiledigine inanmiyorum,” diyor. Bu mudur bilimsellik? Bana onu drnek
gostermeyin.
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Bir bayan da oradan kalkip, “Yalan, yalan efendim, her sey yalan,” diyordu. Nedir yalan?
“Canim, simdi hepsini s6yleyemem; ama hepsi yalan,” diye bagirtyordu. Bu mudur bilimsel-
lik? Yani ¢ok iyi bir ekibiniz vardi, ama hazirlikli degildiniz.

Benim sahamda 22 tane arkadasim 6lmiis. Cernobil yiiziinden, 22 tane arkadagim 6lmis sa-
hamda. Ayni ekibe, oradan bir Azeri doktor getirilmis; “Ben bilirem, Azerbaycan’da kanser
yoktur,” diyor. Ben, senin girtlagini sikarim. 22 tane adamu kaybetmisim ben, bir geri zekal
gelip, “Azerbaycan’da kanser yoktur,” diyor. Boyle sagma sey olur mu? Sizin bilimden an-
ladigimiz budur.

Hatta bir arkadagimiz o kadar costu ki, “Efendim, siz, pipo i¢iyor musunuz? Pipoyla beni ze-
hirliyorsunuz,” diyor. “Kardesim, radyasyonun zehirli bir sey oldugunu biliyorsun da, benim
pipom mu ¢ikt1? Evvela, kurdugun santralden basla suna. Madem radyasyon zararli, benim
pipoma niye pislik attyorsun?” dedim. Herif, benim pipoma takmis. Bilimsellige bakin! Istir-
ham ederim efendim. Bir kepazelikti o toplanti, bir utangti o toplantida sorulan sorular.

Ben, “Sifir radyasyon” derken, dogal radyasyonu, background radyasyonu katmiyorum he-
saba. Ben, onun i¢ine doguyorum, babam da onun i¢ine dogmustu, dedem de o radyasyo-
nun i¢ine dogdu, yiizlerce nesildir o radyasyonun i¢inde doguyorum; ¢iinkii dogadan gelen
radyasyon. Ben, onunla birlikte yasiyorum. Benim bahsettigim sifir radyasyon, sizin kotii
teknolojinizle, ilkel teknolojinizle getireceginiz ilave radyasyon. Ben, bunu almak zorunda
degilim; dogadan yeteri kadar aliyorum zaten.

Biraz evvel ne dedim? Bakii’de, petrol sular1 yerin altinda durdugu zaman, bir problem ol-
muyor; ama iiretim yaptigimiz zaman, petrollii sular1 ¢ikarttigimiz zaman, i¢indeki iyot ve
baryum, insanlar1 6ldiiriiyor, dogadaki dengeyi bozmus oluyorum. Bu da bir sugtur. Sen, do-
gadaki dengeyi bozarak, bana ilave radyasyon verme kardesim; ben, dogadan yeteri kadar
aliyorum. Ben, dogayla barisigim. Ugaktaki pilot, o da aliyordur. Biiyiik ihtimalle de, ugak
diismezse eger, ya kanserden, ya bir seyden olityordur.

Sunu diisiiniin efendim: Bir ugakta gidiyorsunuz; hostes, aliyor eline mikrofonu, “Sayin ba-
yanlar, baylar; ugagimiza hos geldiniz. Kalite kontroliimiizde, ylizde 98 kalite seyimiz oldugu
cikt1 ortaya. Yani havadaki 100 u¢agimizdan 98’i havada kalryor, sadece 2 tanesi diigiiyor,”
diyor. Aritmetiksel olarak bakarsaniz, inanilmaz bir kalitedir bu. Ben, su anda, ya 2 tane-
sinden bir tanesindeysem, o hostesi bogarim. Soylenir mi bu, “Her 100 ugagimizdan 2’si
diistiyor,” denir mi? Demek ki, ben ucakta giderken, yilizde yiiz kalite ve risksizlik artyorum.
Benim orada duymak istedigim tek sey, “100 ugagimizin 100’li de havada kalacak.” Ugakta
giderken bunu arayacagim, alternatif bir tasima aracinda giderken yiizde yiiz kalite arayaca-
gim; ¢ok affedersiniz, boktan elektrik elde etmek icin, niikleer enerjide bu riske katlanaca-
gim! Bunu hangi mantik, hangi ahlak, hangi bilim kabul eder! Ben, kabul etmiyorum. Kabul
edenlere helal olsun.

Tesekkiir ederim.
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OTURUM BASKANI- Sayin Erdogan’a tesekkiir ediyorum.

Dr. ABDULLAH ZARARSIZ- Arkadasimiz, amiyane tabirle konusuyor.

TUFAN ERDOGAN- Ne konusuyorum?

Dr. ABDULLAH ZARARSIZ- Su anda sdyleyemeyecegim lafi sdylediniz. Galiba, farkinda
degilsiniz.

OTURUM BASKANI- Sanirim, tarz olarak dyle bir tercihi s6z konusu.

GOKCEN CAPKINCI- Sayin Baskan, diinyadaki durumun ¢ok kisa bir 6zetini sordum

size.

OTURUM BASKANI- Sayin Capkinct, bu, diger oturumlarin konusu. Bu oturumun konusu,

Cernobil’in etkileridir.

Bir de yazili bir soru var. Cevap vermek durumunda olan arkadasimiz yok. Israil’deki ve
fran’daki niikleer reaktdrlerin Tiirkiye’ye etkisi sorulmus. [fade olarak, birinde reaksiyon,
digerinde radyasyon denilmis. Sanirim, burada kasit niikleer reaktorler.

Bu soru, Sayin Erdogan’a sorulmus. Saym Erdogan, “Bu konuda bir bilgim, bir aragtirmam
yok,” diyor. Fakat gostermis oldugu haritalarda dikkat ¢ekmistir; yerel olarak, yerel 6lgek-
te, bagisiklik sistemine yonelik olumsuz etkilerinin en azindan istatistiksel olarak goriildiigii

haritalar var.
Katiliminiz ve sabriniz i¢in tesekkiir ediyorum.
Bir ara verelim, biraz kendimize gelelim.

SUNUCU- Ikinci Oturumumuzun Baskanligi’n1, Cevre Miihendisleri Odas1 Yénetim Kurulu
Ikinci Baskani Seving Karakaya yapacak.

Oturumumuz, yemek oncesinde ve yemek sonrasi devam etmek iizere boliinmiis durumda.

Gerekli bilgiyi zaten Seving Hanim sizlere aktaracak.
Oturum basghgimiz, “Niikleer Santraller, Tiirkiye ve Diinya.”

Oturumu yonetmek tizere, s6zii, Sayin Seving Karakaya’ya birakiyorum.
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IKINCi OTURUM
NUKLEER SANTRALLER, TURKIYE ve DUNYA

Oturum Bagkani: Seving KARAKAYA (CMO Yénetim Kurulu Tkinci Baskanr)

OTURUM BASKANI- Merhabalar.
Oncelikle, Cevre Miihendisleri Odas: adina, hepinize “Hos geldiniz” diyorum.

Biraz siire problemi yasamamizdan dolay1, bu oturumu ikiye bélmek durumundayiz. Arkada-
stmizin da belirttigi gibi, saat 13.30°da yemek aras1 verecegiz. Saat 13.30’a kadar, iki konus-

macimizin sunuslarini alacagiz.
flk etapta, Peyzaj Mimarlar1 Odas1 adina Redife Kolgak’n sunusunu alacagiz.
Sayin Kolgak’n kisa bir 6zge¢misini size sunmak istiyorum.

1984 yilinda, Ankara Universite Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarhigi Boliimii'nden me-
zun oldu. 1985-2005 yillar1 arasinda, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Cevre Koruma Daire
Baskanligi’nda calisti. Eyliil 2005 tarihinde, Peyzaj Mimarlari Odasi’nda Teknik Danisman
olarak goreve bagladi. Nisan 2006’dan itibaren de Oda Genel Sekreteri ve Yonetim Kurulu
Uyesi olarak gdrev yapmakta.

Buyurun Redife Hanim.

REDIFE KOLCAK (TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi Genel Sekreteri)- Oncelikle say-
gilar sunuyorum. Hos geldiniz

[1k kez bir oturumda konusmact olarak katilryorum. Hem ilk kez olmasimin heyecan: hem de
bdyle bilgi ve deneyimi ile ihtisaslarina bu kadar hakim bir topluluk 6niinde olmanin heyeca-
n1 ile eger sunumum sirasinda bir aksama olursa simdiden affiniza siginiyorum.

Peyzaj mimarligi meslegi disiplini agisindan olaya bakmak ve sizlerle ne diisiindiigiimiizii
paylasmak i¢in buradayim.

Hepinizin bildigi gibi, Peyzaj Mimarlig1, dogal ve kiiltiirel varliklarin, ¢evrelerin, ekonomik,
ekolojik, islevsel ve estetik dl¢giilere uygun olarak planlanmasi, tasarimi, onarimi, korunmasi
ve yonetimi konularinda fiziksel planlar yapan meslek disiplinidir. Dogal ve kiiltiirel yapinin
insan kullanimina agilimindaki fiziki planlar yapilirken en 6nemli kriter de koruyarak kulla-
nmimdur. Bizler, bolgesel ve yerel 6lgekte planlamalar1 yaparken, dncelikle ekolojik verilerin
bilesenlerinin degerlendirmesini yapar ve planlara aktaririz. Niikleer enerji ve niikleer san-
tralleri, dzellikle bolgesel peyzaj planlar1 yaparken ortaya koydugumuz ¢alismadaki dogal
denge, koruma ve kullanim ilkelerimizi ve toprak, su, hava degerleri agisindan, bizi son de-
rece yakindan ilgilendiriyor.
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Niikleer enerji, hem meslek disiplinimiz geregi, hem kamusal ve toplumsal sorumlulugumuz
geregi, hem de bu iilkenin gelisim ve nazim planlarindaki fizibilite raportorleri olarak da, eko-

nomik anlamda hak¢a dagitim ilkesi geregi ilgilendiriyor ve ciddi sekilde kaygilandiriyor.

Teknolojisiyle, ¢alistirtlmasiyla, yakit ve tiim 6zellikleriyle tamamen disa bagimli olan niikle-
er santrallere ve enerjisine {ilkemizde hi¢ ihtiya¢ olmamistir, bundan sonra da olmayacagina
inantyoruz. Alternatif enerji kaynaklarina yatirim yapmayanlar aslinda biliyorlar ki, yerli ve
yenilenebilir enerji potansiyellerinin degerlendirilmedigi; istiine istliik, ulusal enerji iletisim
hatlarindaki kaybin yiizde 25’lere ulastig: iilkemizde niikleer santraller son segenek degil.
Once enerji hatlarmi yenileyerek, 4-5 niikleer santrale esdeger enerji kazandirilabilecegini

zaten onlar da biliyorlar ve zaten kendi planlar1 da 5 enerji santrali.

Tlim canli yasamini, dogal yasam ortamlarimi tehdit ederek, ekolojik bir felakete yol agma
olasiliginin yani sira, niikleer santraller tamamen disa bagimli oldugundan, ekonomik olarak

da Turkiye’yi ve gelecegimizi 100 yillik ipotek altina aliyorlar.

Niikleer enerji iiretimi, hepimizin de inandig1 ve bildigi gibi, bilinen en kirletici, en pahali
enerji liretim bigimi ve;

Uranyum madenciliginde ve yakitin aritilip zenginlestirilmesinde olusan RADYOAKTIF
ATIKLAR,

Santralin siirekli trettigi diisiik diizeyli rutin RADYASYON,
Gergek boyutlar gizlemeye caligilan KAZALAR,

Okyanuslarin ve topragin derinliklerine atilarak, bin yillar boyu ¢ocuklarimiza zehirli miras
olusturacak korkung RADYOAKTIF ATIKLAR,

Niikleer silah hammaddesi olan PLUTONYUM URETIMI,

ile en Sliimciil enerjidir. Karsilasacagimiz tablo, genetik yapisi bozulmus canlilar, kanserden
6len insanlarmn sayisinin vahim boyutu, toprak ve suyun kirlenmesiyle olusacak ekolojik zin-

cirin halkalarinin kirilmasi.

“Biitiin diinya niikleer enerjiye yoneldi” gerekgesiyle, sermaye sirketleriyle goriismelere bas-
layip, devlet olmanin temel ilkesi olan “hak¢a dagitim”in gérmezden gelindigi ve bu tavrin
artik bir stil oldugu 59.D6nem Hiikiimetinin, bizim hakkimiz olan biit¢eden iiretilen enerjinin
hakc¢a dagitimini yapmayacagi; enerji politikasini halktan yana degil, sermayeden yana kul-

lanacag artik agikardr.

Gelecegi olmayan tehlikeli ve pahali enerji liretimine yonelerek, enerjinin kimin i¢in ve nasil
iiretildigi sorgulanmadan, ekolojik ve toplumcu bir ¢6ziim getirilmeden, enerji sorunu ¢ozii-

lemez.
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Koriiklenen “enerji ihtiyaci” sdylemleri, hayatimiz iizerine yeni yikimlar ve tehlikeler insa
ediyor. Insan saglig, diger canlilarin saghgi ve ekolojik denge igin, ZARAR1 artik tartigma
konusu bile olamayacak niikleer enerji, yasadigimiz topraklara kolektif mutluluk yaratacak
bir ¢dziimmiis gibi sunuluyor.

Kendini doganin bir pargasi olarak gorenlerin, bu kadar fazla enerjiye ihtiyaclar1 yoktur. Ure-
tilen elektrigin sadece yiizde 17°si evlerde kullaniliyor. Enerji, esas olarak, iktidarlarin ve

sermayedarlarin katliamlari i¢in kullaniliyor.

Cernobil sonrasi gozden diisen niikleer enerji, Kyoto Sozlesmesi baglaminda da, kiiresel ve
yerel soyguncu iktidarlar tarafindan yeniden giindeme sokuluyor.

Ulkemizde de kiiresel enetji politikalarin1 yeniden sekillendigi su giinlerde bir enerji soru-
nudur gidiyor. Burada en 6nemli nokta, bu enerji sorununun kimin enerji sorunu oldugudur;
BiZIM OLMADIGI KESIN.

Kalkinma ve uygarlik modeli kandirmacasi ile zorunluluk alanlarini siirekli kiiresellestiren,
kiiresellesirken kilcallagan kapitalizme kars1 6zgiirliik alanlar1 yaratmak, hayati bir mesele-
dir.

Tiirkiye’de niikleer enerji santrali kurma girisimleri, diinyada yasanan enerji ve egemenlik

savaslarinin bir uzantisidir.
Niikleer karsit1 olmak, savas karsiti olmaktir.

Biz, dogayi, diger canlilarla paylastigimiz evimiz olarak goriiyoruz. Evimizin ortasinda niik-
leer santral istemiyoruz; evimizde kapitalizmi istemedigimiz gibi. Tiiketilen dogal kaynaklar
uygun kosullarda kendilerini yenileyebilirler; ancak, enerji ve egemenlik savasi politikalart
iiretenler dogaya bu firsat1 verirse. Binlerce yillik kazanimlar, ekolojinin kendi igerisinde
yarattig1 olaganiistii denge; rant ugruna, yasadigimiz diinyay1 kendilerine sinirsiz pazar haline
getirmek isteyen sermayedarlar bilmelidirler ki,

Diinyanin kaynaklar1 sinirlidir.

Hayal edebilecekleri en ileri teknolojiler bile yeryiizii kaynaklarini arttirmaya olanak tani-

mayacaktir.
Cok tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Redife hanima, sunusu i¢in tesekkiir ediyoruz. ikinci sunus igin,
Dog¢.Dr. Mehmet Tombakoglu’nu davet ediyoruz. Sayin Tombakoglu’nun kisa bir 6zgegmi-
sini sizlere sunmak istiyorum.

1965 dogumlu. 1986 yilinda, Hacettepe Universitesi Niikleer Enerji Miihendisligi’nden me-
zun oldu. 1991 senesinde, Michigan Universitesi’nde niikleer miihendislik yiiksek lisansin

ve doktorasi tamamladi. 1991-1992 yillar1 arasinda, Hacettepe Universitesi Niikleer Enerji
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Miihendisligi Boliimii Ogretim Gérevlisi olarak calist1. 1992—1997 yillari arasinda, yine Ha-
cettepe Universitesi Niikleer Enerji Miihendisligi Boliimii’'nde Yrd. Dog. Dr. olarak gérev
yapt1 ve 1997 yilinda dogent doktor oldu. 2001 senesinden bu yana, Hacettepe Universitesi
Niikleer Bilimler Enstitiisii’nde Miidiir Yardimcilig1 ve 2003 senesinden bu yana da Hacette-
pe Universitesi Niikleer Enerji Miihendisligi Béliim Bagkani olarak gérev yapmaktadir.

Buyurun Mehmet Bey.

Do¢. Dr. MEHMET TOMBAKOGLU (H.U Niikleer Enerji Miihendisligi Boliim Baska-
n1)- Tesekkiir ederim.

Oncelikle, bu toplantida bize de s6z hakki tanindig1 icin, Odaya tesekkiir etmek istiyorum.
Biraz farkli bir bakis acis1 olacak. Sonugta, niikleer miithendis oldugumuz igin, bir sekilde
taraf olarak goziikmekteyiz. Oldugunca objektif olmaya calistyoruz.

Kisaca, diinyada niikleer gii¢, konumu ve dagilimiyla ilgili bir bilgi verecegim. Daha sonra,
reaktor tipleri nelerdir; sayet Tiirkiye’de niikleer reaktor almacak olursa, ne tiir bir tercih
yapilir, diinyada niikleer santrallerin gelecegi nedir, onunla ilgili bir sunum yapacagim. Daha

sonra da Tirkiye ve niikleer enerjiyle konumuzu kapatacagiz.

[1k olarak, niikleer teknolojinin su andaki konumuna bakacak olursak, ilk ticari niikleer reak-
tor 1950 yilinda ¢aligmaya basliyor. Bunun anlami su: Su anda, 56 yillik bir teknoloji birikimi
ve deneyim mevcut. Su anda, 31 iilkede 441 niikleer gii¢ santrali ¢alismakta ve bu santrallere
yaklasik 370 bin gigavat elektrik enerji kapasitesi var. Baz ylik gii¢te ¢alisan -bunu &zellikle
sOylemek istiyorum; “Enerjiye ihtiyacimiz var midir, yok mudur?” tartigmasini1 daha sonra
yapacagiz- bu niikleer reaktorler, diinya elektrik enerjisinin yaklasik yiizde 16’sin1 karsila-
makta. 56 iilkede 248 arastirma reaktorii bulunmakta ve yaklagik 220 reaktor de ucak gemi-
leri ve denizatlilarinda kullanilmakta. Su anda inga halinde olan yaklagik 27 niikleer reaktor
var. Bu sayilar devamli degisken; yani su anda 29 da olabilir.

Niikleer elektrik {iretiminin toplam enerji liretimindeki payia bakacak olursak, 1971’1 yil-
larda, 6zellikle petrol krizi sonrasi niikleer teknolojiye olan ilgi artmig. Goriildiigi iizere,
89 yillarina kadar lineer bir sekilde artiyor. Cernobil olayindan sonra bir duraganlik var. 91
yillarindan itibaren bakacak olursak, niikleerden iiretilen elektrikte bir artis s6z konusu; ama
genel olarak baktigimizda, yilizde olarak oranina baktigimizda, yiizde 16—17 civarinda seyret-
tigini goriiyoruz. Diinyadaki niikleer sayis1 artmamasina ragmen iiretilen elektrik miktarinda
bir artis gozlenmektedir. Bunun temel nedenlerinden birisi, 1970°1i yillarda yiizde 65 olan

kapasite kullaniminin su anda yiizde 85’lere ¢ikmasi.

Son 2 yila bakacak olursak, 2006 yil1 verileri, 12 Mayis i¢inde bir niikleer reaktor devreye
giriyor. 2006 15 Martta, 1304 megavatlik bir niikleer reaktériin Japonya’da olmasi lazim.
Ispanya’da kapanan bir reaktor var. Ozellikle diisiik giicteki reaktdrler kapatilmaya baslandi.
2005 yilinda yeni agilan 4 tane niikleer reaktor var, insasina baglanan 3 tane niikleer reaktor
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var, 2 adet de kapanan niikleer reaktdr var. Kapanan niikleer reaktdrlerin bir kismu ticari
Omiirlerini doldurduklar i¢in kapaniyor. O {ilkenin kendi enerji politikas: kapsaminda kapa-
nan niikleer reaktorler de olabiliyor.

Eger elektrik tiretimine bakacak olursak, Litvanya lider goziikiiyor; Fransa, Slovakya, Belgi-
ka, bu sekilde devam ediyor. Amerika Birlesik Devletleri yiizde 20 gibi gdziikmekte; ama re-
aktor sayis1 bakimindan bakacak olursak, diinyadaki reaktorlerin yaklastk 4’te 1’1 bu iilkede.
Bu iilke sayis1 yaklasik 30 civari. Cin’in orani ¢ok diisiik géziikmekte; ama Cin, hizla niikleer
reaktor santrallerine yatirimini yapmakta ve uzun vadede bu oran artabilir.

“Nereden nereye gelindi; yani teknoloji yerinde mi sayiyor, yoksa gelisme var mi?” diye
bakacak olursak, ilk jenerasyon, ilk prototip reaktdrler 1950°1i yillarda, Spingford, Dressden,
Fermi I, farkli reaktorler. Daha sonra ikinci jenerasyon ticari reaktdrler devreye giriyor. Bun-
lar, hafif su sogutmali basingli su reaktdrleri, kaynar su reaktorleri ya da agir su reaktorleri.
Rus teknolojisi WWR, ACR oluyor. Bu reaktorlere ikinci nesil reaktorler deniyor. Gelismis
reaktor tiplerine bakacak olursak, Gelistirilmis Kaynar Su Reaktorii, Sistem 80. IPR dedigi-
miz reaktor, Fransizlarin teknolojisi olmakta. Bu {igiincii nesil reaktdrler su anda ticari olan
reaktdrler; yani birisi, “Ben, niikleer reaktdr aliyorum” derse, alacagi niikleer reaktor biyiik
bir ihtimalle bu {i¢iincii nesil niikleer reaktérler olacak. Ugiincii nesil reaktérlerin devaminda
yeni tasarimlar da 6ngdriilmekte; fakat bunlar 2020-2030’1u yillardan sonra, iilkelerin kendi
ihtiyaglarma has gelistirdikleri tasarimlar olmakta. Japonya, kendi ihtiyaglarina gore reaktor
gelistirmeyi planliyor.

Ekonomik olmasi, giivenlik 6nlemlerinin gelistirilmis olmasi, ¢ok az sayida kullanilmis yakit
iiretmesi ve bu reaktorlerin pliitonyum kullanmaya elverisli olmamasi, istenen 6zellikleri.

Tiplerine gore baktigimizda, gelistirilmis kaynar sulu reaktorlerden 4 iinite goziikiiyor. En
onemli reaktor tipleri kaynar su reaktorleri. Bu kaynar su 89 tane; ama hafif su sogutmali
basingli su reaktorleri (PWR) ise diinyada 214 tane. VVR’lar Rus teknolojisi olup, bir de
PHWR diye yazilan basingli agir su reaktorleri var; bunlar Kanada teknolojisi. 41 adet olarak
goziikmekte.

Bu reaktorlerin temel 6zelligi nedir? Normal termik bir santralden bir fark: yoktur. Tek farki,
reaktdr bolgesinde 1s1y1 niikleer reaksiyon sonucu iiretmeniz. Kimyasal reaksiyon sonucu 1s1
aciga ¢ikmasi yerine, niikleer reaksiyon sonucu 1s1 agiga ¢ikiyor. Fosil yakitlarda kimyasal
enerji agiga ¢ikmaktadir. O nedenle, kiigiik bir hacimde ¢ok fazla miktarda enerji iiretebilirsi-
niz. O nedenle de, yillik olarak yaklasik 20-30 ton arasinda bir yakit kullaniminiz var. Fosil
yakitlt bir termik santralle karsilastirdiginiz zaman, son derece az bir yakit. Yiiksek basing
altinda, yiiksek sicaklikta 1s1 degistirgecleri vasitasiyla buhar iiretiyorsunuz. Standart termik
santrallerde oldugu gibi, jeneratore gonderip elektrik {iretiyorsunuz. Jeneratérden sonra suyu
tekrar yogusturarak, sisteme geri génderiyorsunuz.
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Benim 6zellikle sdylemek istedigim, su kirmizi hat, mavi hat ve bir de yesil hat var. Bakin,
cevreyle ilgili olan hat yesil hattir. Kirmiz1 hat, reaktoriin iginde dolagan birincil devredir.
Mavi hat ikincil devre ve yesil hat tiglinciil devre. Sonugta, tigiinciil devrede radyoaktivite
olmaz ya da disariya radyoaktivite atmazsiniz. Sonugta, reaktoriin i¢indeki kirmizi hattaki
bolgede korozyondan dolay: agiga ¢ikan malzemeler radyoaktif olabilir; ama bu birinci ¢ev-
rim, kendi i¢inde kapal1 bir ¢evrimdir, ikinci ¢evrim de kendi i¢inde kapali bir ¢evrimdir.

Bu reaktoriin bir 6zelligi de koruma kabinin olmasi. Koruma kabi, en dis giivenlik. Daha 6n-
cesinde, reaktoriin kendi yakitlar1 var. Ciinkii bir reaktoriin kendi yakiti, seramik yakit 2 300
dereceye kadar ¢iktiginda higbir sey olmaz, yakitin 6zelligi bozulmaz.

Kaynar su reaktoriiniin temel farki, buhari direkt olarak iiretebilirsiniz. Bu kor bdlgesi kirmizi
bolge olacak. Uzerinde buhar ayraglar1 var. Bu reaktor tiplerinin de farkli tasarimlari bulun-
makta. Digeriyle hemen hemen ayni. En sonunda, sogutma iglemini yine yesil hatla yapmaniz
gerekiyor. Bu sistemde de yesil hat, sistemden tamamen ayridir.

Bir digeri ise agir su reaktorii. Agir su reaktorii Kanadalilar tarafindan kullanilan bir tasarim.
Bunun avantaji, dogal uranyumu yakit olarak kullanabilmesi; fakat agir suyu da liretmeniz
lazim. Sonugcta, agir suyu bir sekilde normal sudan ayrigtirarak iiretmeniz gerekiyor.

Calisma mekanizmasi aynidir. Yine reaktoriin kor bolgesi, 1s1 degistirgeci. Sonugta, gonderi-

yorsunuz ve elektrik iiretiyorsunuz.

Bu reaktorlerden birkag tane 6rnek goriiyorsunuz. Bunlar sogutucu kulelerdir. Yarimkiire sek-
linde olan bolge, “Koruma kab1” dedigimiz bolge. Bu reaktorlerin tasarimlari yle yapilmak-
tadir ki, binaya ugak bile diigse, bu reaktdrlere bir sey olmaz. Bu reaktorler nehir kenarinda,

deniz kenarinda.
Bakin, buradan a¢iga ¢ikan sadece su buharidir, radyoaktif degildir.

Niikleer gii¢ reaktorleri ve diinyada enerji ihtiyaci, niikleer reaktorlerdeki kapasite kullanim
oranindaki artislar ve ¢aligmakta olan reaktdrlerin lisans siirelerini uzatmalari, talep artigini
dengelemektedir. Buradan kastimiz su: Normalde, baz1 reaktdrler 30 yillik dmiirlerini dol-
durmuslardir; fakat tekrar bakim-onarimdan gegerek, iiretime devam etmektedirler. Niikleer
santrallerdeki gii¢ artirimlar: da talepteki artis1 ve yeni yatirim ihtiyaglarim sinirlamaktadir.

Bu, elinde niikleer reaktorii var olan tilkeler icin gecerli olan bir sey.

Planlanan yeni santrallerin biiylik bir oran1 da Asya Kitasindadir. Bunun temel nedeni,
Cin’deki kisi bagina kullanilan elektrik yaklasik 700 kilovat/saattir. Diinya ortalamasinin 2
500 oldugunu diisiiniirseniz, miithis bir sekilde enerjiye ihtiyaglari var.

Oniimiizdeki 20 yilda, diinyada enerji ihtiyaci ve dzellikle temiz olarak iiretilen elektrik
enerjisine olan ihtiyac artacak. Niikleer reaktorler, diinya elektrik ihtiyacinin yilizde 16’sini,
OECD’de yiizde 24, AB iilkelerinde ylizde 25’ini kargilamakta. Niikleer reaktorler olmaksi-
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zin, baz giiclin hemen hemen hepsi fosil yakitlardan iiretilmek zorunda kalacaktir. Yenilene-
bilir enerji kaynaklarindan, hidrolik harig, tlimiinde iiretim maliyeti yiiksek olup, orta dlgekli
ve bolgesel ihtiyaglar i¢in uygun goriilmektedir. Avrupa Birliginde yiizde 2 gibi bir hedef
gosteriliyor.

Tiirkiye’ye bakacak olursak, kurulu gii¢ yaklasik 40 bin megavat elektrik, yillik tiretim 160
bin gigavat saat, hidroelektrigin kurulu giicli yaklagik 13 bin megavat elektrik. Tiirkiye,
hidroelektrik kapasitesinin tiimiinii kullansa, 36 bin megavat elektrik kapasiteye ulasabili-
yor. Hidroelektrik tercih edilmelidir,” diyoruz. Hidroelektrik, sonuna kadar kullanilmalidir.
Tiirkiye’de, var olan hidroelektrik potansiyelinin yiizde 33’# kullanilryor. Tiirkiye, hidrolik
potansiyelini 2 katina ¢ikartsa, yillik elektrik iiretim kapasitesi ylizde 33 artacak ve bu artigla
beraber, kisi basina elektrik kullaniminda sadece diinya ortalamasini yakalayacagiz. Buradaki
hesaplamalarda tabii niifusun artmadigini kabul edersek, bu sonu¢ ¢ikmakta. Fakat hidrolik
santrallerin bir 6zelligi, baz yiikte kullanilamamakta. Hidrolik santraller baz yiikte kullani-
lamadig igin, fosil yakit ya da niikleer kullanan bir reaktor, yani elektrigi bir sekilde farkl
yontemlerle de iiretmek zorundasiniz. Niikleer reaktorlerin en dnemli avantaji, fosil yakit
kullanan teknolojilere gore, elektrik liretim maliyetinin ucuz ve ¢evresel etkilerinin daha az
olmasini sdyleyebilirim.

Su anda, Tiirkiye’de kisi bagina elektrik iiretimi yaklagik 2 100 kilovat/saat. Diinya ortala-
mast 2 500, OECD ortalamast 8 900 ve burada niikleerin pay1 ¢ok fazla. Tiirkiye, niikleer
kullanmak zorunda degil; yerli fosil yakit tercih edebilir. ithal kaynaklardan en giiveniliri
niikleer goziikmekte. Yerli fosil yakiti da belli bir oranda; sonugta, var olan kaynaklarinizla
kullanacaksiniz. Arz giivenliligi ve ¢esitliligi agisindan, eger ithal enerji kaynaklarina bagim-
11 olacaksaniz, niikleeri 6nermek gerekiyor. Arz giivenligi ve ekonomik olusu, niikleere bir

avantaj sagliyor.

Niikleer reaktorlerin bir diger avantaji da, yakit maliyeti oraninin diisiik olmasidir. Konus-
macilarin sdyledigi gibi, yatirim maliyeti hakikaten yiiksek; fakat yakit maliyeti ¢ok diisiik.
Elektrik tiretimine katkis1 yaklasik yiizde 15 civarinda oluyor.

Temelde avantaj olarak goriinen faktorler ise, ekonomi ve ¢evresel faktorlerdir. Eger elektrik
enerjisi lretecekseniz, fosil yakitlarla karsilastirdigimiz zaman, niikleer reaktorleri en gevre
dostu reaktor olarak goriiyoruz.

Temel sorunlar nedir; yetismis insan giicii. 40-50 bir deneyim, 6ziimsenmis standartlar ve
sorunlarindan arindirilmig bir teknoloji olarak goriiyoruz. Boliim olarak, yaklasik 180 me-
zunumuz var. Ama bu, mezunlart kayirma olarak goriilmesin. Ciinkii bir niikleer reaktdrde
niikleer mithendisi ¢aligtirsaniz, 30-40 tane ¢alistirirsiniz ya da 100 tane galistirirsiniz. Tim
miihendislik disiplinlerinden yetismis insan giiciine ihtiya¢ duyulmakta; elektrik mithendisi,
kimya miihendisi, insa miihendisi, ¢evre miihendisi, fizik miithendisi. Bu konuda da birikim
sahibi olmamiz gerekiyor. Bu konuda &zellikle odalarin istiine i diistiigiinii diistiniiyorum.
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Ulkemizde, giivenlik ve ¢evre kiiltiirii eksiklikleri var; toplumsal duyarsizlik, olaylarin iize-
rine gidilmemesi. Bu giivenlik ve ¢evre kiiltiirii eksiklikleri, niikleer mithendislikte hata af-
fetmez. Yani bizim yaptigimiz her tiirlii hareket, belli bir kurallar zinciri i¢inde yapilmak
zorundadir.

Cernobil deneyimi kotii bir deneyim. Bu reaktoriin iilkemizde lisans alma imkani yok. Bu,
Rus teknolojisi kotii oldugu igin degil; reaktorlerine o kadar ¢ok giiveniyorlar ki, “Bizim, bu
koruma kabina zaten ihtiyacimiz yok; neden bir de bunun i¢in masraf yapalim?” diyorlar.
Reaktor kazasinin temel nedeni insan hatasi. Bu deneyimden de tasarimcilar ¢ok ders ¢ikart-
tilar. “2.5 yilda bir niikleer reaktoriin koru eriyor” diye bir sey sdylendi. Boyle bir sey olsa,
herhalde diinyada yer yerinden oynar. Eger 2.5 yilda bir eriyen kor varsa, diinyadaki herkes
bunun farkinda olurdu. Su andaki teknolojiyle, farkinda olmamasinin imkan1 yok; ¢iinkii niik-
leer reaktdrdeki bir vanadan olan buhar sizintisindan bile diinyada herkesin haberi oluyor ki,
reaktoriin koru eriyecek, kimsenin haberi olmayacak! Yani buna inanmak ¢ok dogru degil.

Bir diger sorun da, kullanilmis yakitlarin depolanmasi. Bu, teknolojik olarak ¢6ziilmiis bir so-
run. Finlandiya 6rnegine bakin, Amerika Birlesik Devletleri 6rnegine bakin. Her tiirlii planlar
hazir, yerler hazir; ama siyasi bir sorun var. Bazi iilkeler bu sorunu asmuslar, bazi iilkelerde bu
hala sorun olarak géziikmekte. Ciinkii nasil depolayacaginizi, hangi tiir teknolojiyi segecegi-
nize karar vermeniz lazim. Kullanilmis yakiti dogrudan da depolarsiniz. Yaklasik olarak yilda
12 metrekiipliik bir hacim; 30 yil deseniz, bir olimpik havuzu ancak doldurur. Ama sorun,

bunun karariin verilmesi sorunu.

Elektrik enerjisi liretiminin yani sira, niikleer teknolojinin avantajlari da var. Eger proses 1s1s1
istiyorsaniz, niikleer teknolojiyi kullanabilirsiniz. “Hidrojen iiretelim,” deniyor. Tamam da,
hidrojen iiretmek i¢in de enerjiye ihtiyaciniz var; o enerjiyi nereden saglayacaksiniz? Deniz
suyundan tath su iiretimi; yine ayni sekilde, enerjiye ihtiyaciniz var. Bunun i¢in de niikleeri
kullanabilirsiniz. Niikleer enerji sadece elektrik enerjisi tiremek amaciyla degil; tipta ve en-
diistride radyoizotoplar kullanilmakta. Niikleer teknolojinin getirecegi bilgi ve deneyimler,

kalite temini ve gilivencesi kiiltiirii var.

Bizim boliim 6grencilerimiz dzellikle karsi ¢ikiyorlar; Niikleer Karsiti Platform. Nikleer
karsit1 oldugunuz zaman, radyoizotop tiretmeyelim mi, tipta kullanmayalim m1? Yani “Niik-
leerden Elektrik Enerjisi Uretimi Karsit: Platform” denilse, belki mantikli olacak. “Biz, niik-
leerden elektrik enerjisi liretmek istemiyoruz. Biz, Elektrik Miihendisleri Odastyiz; ama niik-
leerden elektrik enerjisi liretmek istemiyoruz.” Tamam, bu bir fikirdir; ama niikleer karsit1 bir
platform dediginiz zaman... Niikleer silahlara kars1 bir platform olusturalim, herkes destek
versin. Sonugta, neye karsiyiz, her tiirlii niikleere karsi miy1z? Bir boliim var orada, Niikleer
Miihendislik Béliimii. O zaman, Niikleer Karsit1 Platform, boliime de karsi. Sonugta, onun da
aydinlanmasi lazim. Tamam, bazi seylere karsi olalim, tartisalim, ortak bir yol bulalim; ama

korii koriine de kars1 olmayalim.
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Fransa, niikleer teknolojide ¢ok basarili oldu. De Gaul geldi. Atom Enerjisi Kurumunun ba-
sindaki insan komiinist bir bilim adami; ama adam, yillarca gorevinde kaliyor. Sonugta, o
adami gorevden almiyorsunuz. Sonugta, bir iilkenin bir politikasi var. Siz, bir politikay1 olus-
turursunuz, kabul edersiniz ve o politika dogrultusunda adimlarinizi atarsiniz. Tamam, kars1
olalim; kars1 olursak, alternatif ¢oziim tiretelim. Elektrik enerjisi ihtiyacimizi nereden iirete-
ceksek, tlimiinii iiretelim; ne kadar olacak? Diinya ortalamasini gegecegiz; ama niifus artt181
zaman, ileride bu sayi, sizin iilke ihtiyaglarinizi karsilayabilecek mi? Bu sorunun cevabini
verdigimiz zaman, zaten sorunlar da ortadan kalkacak. Ciinkii mithendislerin yapabilecegi
cok sayida is var. Biz, bir meslek olarak, sadece niikleer reaktorlerden elektrik iiretmek iizere
egitim vermiyoruz ya da almiyoruz; niikleer teknolojinin kullanildig1 herhangi bir alanda da
cok rahatlikla ¢alisilabilir. Yani bu, “Meslek olarak biz, bunun tamamen tarafindayiz,” seklin-
de algilanmasin diye, 6zellikle bunu da belirtmek istiyorum.

Tesekkiir ediyorum. Sag olun.
OTURUM BASKANI- Konusmaniz i¢in tesekkiir ederiz.

Simdi, beklediginiz an, yemek vakti geldi. Yarim saat bir yemek molas1 veriyoruz. Saat
14.00’te tekrar buraya gelip, ii¢ sunusumuzla beraber, sonra sorulara gegecegiz.

Tesekkiir ederim.

SUNUCU- Ugiincii Oturuma, Seving Karakaya’nin yénetiminde, kalan ii¢ sunumla devam
edecegiz. Yalmz, duyurmak istedigim iki bilgi var. Ugilincii Oturumumuzun ardindan, sem-
pozyumumuz kapanmis olacak ve arkasindan, “Tiirkiye’de Enerji Sektoriinde Politika Sece-
nekleri” bagligiyla bir panelimiz yapilacak. Panel sonrasinda ise, Elektrik Miihendisleri Odas1
Ankara Subesi adresinde bir kokteylimiz var; hepinizi orada da gérmek istiyoruz. Bundan

memnun olacagiz. Elektrik Miihendisleri Odasi adresi: Necatibey Caddesi, 102/4 Maltepe.

Bunun duyurusunu da yaptiktan sonra, sdzii, Oturum Baskanimiz Seving Karakaya’ya bira-
kiyorum.

OTURUM BASKANI- Tekrar merhaba.
Tkinci Oturumun ikinci yarisina baslamak iizereyiz.

flk konusmay1 yapmak iizere, Bogazici Universitesinden Yardimc1 Dogent Doktor Ali Kerem
Saysel’e s6z verecegim. Once kisa bir zgecmisini aktarmak istiyorum.

Bogazici Universitesi Endiistri Miihendisligini 1990 yilinda bitirdi. 1999 senesinde, Bogazici
Universitesi Cevre Bilimleri Enstitiisiinde doktora derecesi aldi. 2000-2004 yillar1 arasinda,
Norveg Bergen Universitesi Sistem Dinamigi Grubunda Ogretim Uyesi olarak calisti. 2004
sonbaharindan bu yana, Bogazici Universitesi Cevre Bilimleri Enstitiisiinde Yardime1 Do-

cent olarak ¢aligmakta. Cevresel dinamikler ve sistem modellemesi; dinamik, sosyal, ¢evresel
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problemlerin modellenmesi ve analizi; simiilasyon oyunlar1 ve karar verme, 6grenme sii-
reclerinin analizi konularinda egitim vererek, arastirmalarini siirdiirmektedir. Giincel kiiresel
cevre, ekoloji sorunlar1 ve alternatif perspektifler hakkinda kamusal alana doniik yaymecilik
faaliyetleri devam etmektedir.

Buyurun.

Yrd. Do¢. Dr. ALI KEREM SAYSEL- Tesekkiir ederim.

Oncelikle, beni davet ettiginiz icin tesekkiir ederim.

Niikleer enerji meselesiyle ne ger¢evede ilgilendigimi tarif etmem gerekiyor.
Bir de, ne kadar siirem var?

OTURUM BASKANI- 15’er dakika konusma ve 15 dakika da soru-cevap kismiyla devam

edecegiz.

Yrd. Do¢. Dr. AL KEREM SAYSEL- Benim niikleer enerji problemine ilgim yaklasik iki
sene Once, Tiirkiye’nin yeniden bu ise niyetlenmesiyle birlikte canlandi. Aslinda yapmaya ¢a-
listigim is oldukga basit: insan tiirii ve doganin devami agisindan 6nemli ve yakici gordiigiim
ekoloji problemlerini tartigmaya, bu alanda bilgi aktarmaya ¢aligtyorum. Enerji problemi ve
belki bunun bir alt kiimesini olusturan niikleer enerji problemi de bu tartigma igerisinde mer-
kezi bir yer isgal ediyor. Insan tiirii olarak hangi enerji kaynaklarim nasil déniistiirdiigiimiiz
ve nasil tiikettigimiz tiim gezegenin gelecegini belirleyecek, hem de goriiniir bir gelecekte.

Buraya gelirken, “Niikleer enerji hakkinda oldukga bilgili bir topluluk ile acaba hangi konuyu
tartigmaya agsam daha dogru olur?” diye diisiindiiglimde, aklima niikleer santrallerin ekono-
misi geldi ve bu cer¢evede bir hazirlik yaptim. Bir siiredir kafami kurcalayan bir soru var:
Enerji planlamasi, enerji yatirimlari s6z konusu oldugunda taraflar bir araya gelip iyi kotii
tartigabiliyorlar da niikleer enerji s6z konusu oldugunda tipki bu salonda da gézlemledigimiz
gibi, neden siyah ve beyaz ila kars1 karstyayiz. Eger ekonomik degerlendirme farkli kisilerin,
gruplarin tercihlerini 6lgiilebilir degerlere terciime etmeye muktedir ise neden niikleer enerji-
nin akl selim herkesin iizerinde uzlasabilecegi bir ekonomisi yok. Bu yapilsa daha iyi olmaz
mi1? Biz de siyah ve beyaz olarak ayrismaz, bir araya gelip daha rasyonel ve verimli tartig-
malar yiiriitebiliriz. Burada ben dilim dondiigiince bu konu hakkinda konusacagim: Niikleer
santrallerin ekonomik analizi kimler tarafindan nasil yapiliyor ve buna gevre ekonomisi ve
ekolojik ekonomi agisindan nasil yaklasilabilir, nasil yaklagmak daha dogru olur? Buradan
hareketle bazi sonuglara varmaya ¢alisacagim.

Oncelikle niikleer enerjinin kisa ekonomik bir tarihini hatirlatarak baslayayim: Sivil tabir
edilen yani askeri amaglarla kullanilmadig: iddia edilen niikleer enerji, Amerika Birlesik
Devletleri'nde 1950’lerin sonuna dogru ¢ok kuvvetli kamu siibvansiyonuyla hayata gegiril-
misti. Bu endiistrinin diinya ¢apindaki lideri Amerika Birlesik Devletleriydi. 1957’de iki se-
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natdriin adiyla anilan iinlii “Price-Anderson Act” yasalasmasaydi, bugiin diinyada bildigimiz
anlamda bir sivil niikleer endiistrinin varligindan s6z edilemezdi. ABD’de halen yliriirliikte
olan bu yasa, niikleer endiistriye, bagka hi¢bir enerji sektoriine taninmayan 6lgiide, kamu
siibvansiyonu saglamaktadir. Bu yasanin temel esprisi niikleer endiistriyi 6demesi gereken

risk primlerinden muaf tutmaktir.

Niikleer endiistrinin krizinden sik sik soz edilir. Gergekten de bu sektdr 1970’lerin ortasinda
ciddi bir krize siiriiklendi. Bu krizi izlemenin en basit ve dogru yolu 1smarlanan yeni niik-
leer santrallerin adedini takip etmektir ki bunu yaptigimizda grafigin 1974’ten itibaren bas
asagl gittigini goriirsiiniiz. Bu kriz ekonomik terimlerle agiklanabilir: 1970’lerdeki makro
ekonomik ortam, enerji iiretiminde giderek daha kii¢iik 6lgekli, daha hizli, daha kolay kuru-
lan enerji yatirimlarini tercih ediyordu ¢iinkii devletler kiiresel boyutta kamu yatirimlarindan
ve kamu siibvansiyonundan el ¢ekmeye caligiyorlardi. Niikleer endiistri igin kredi kosullart
giiclesmisti uzun ve pahali yatirim siireglerinin mali olarak desteklenmesi zordu. Halkin, ka-
munun niikleer ile ilgili risk algisindaki yiikselis de bu krize tuz biber ekiyordu tabii, yiiksek
risk algis1 niikleer endiistriyi ¢ok agir risk primleri altina sokuyordu. Ve sonra 1979°da Three
Miles Island, 1986’da Cernobil niikleer kazalar1 derken niikleer endiistrinin itibar1 ve alter-
natifleri karsisindaki rekabet giicii iyice zayifladi ve sivil niikleer enerji sektorii tepetaklak
gitti. Yani, niikleer endiistrinin krizi, basarisizligi diye tarif edilen sey biyiik 6l¢iide bir kamu

finansmani krizi olabilir.

Kamu finansmanina dayali kisa ve kaba bir tarihgenin ardindan bugiinlerde bu santrallerin
ekonomisi nasil yapiliyor bu konuya donelim. Buraya gelmeden dnce oturdum ve sdyle bir
aragtirma yaptim: Uluslararasi Enerji Ekonomisi Dernegi’nin yayinladig1 The Energy Jour-
nal adinda akademik, hakemli bir dergi vardir. Enerji ekonomisi alaninda arastirma yapan
insanlarin ¢alismalarini yayiladiklari ortamlardan birisidir bu. Dergi 1989°dan beri yayinda.
2006’nin ortasina kadar, bu dergide yaklasik 800 makale yayinlanmis. Bunlarda sadece 40 ta-
nesi niikleer enerjiyle ilgili. Bu ¢ok diisiik bir oran ama daha enteresan olani, bu makalelerden
24 tanesinin 1991°de yayinlanan “tasfiye” 6zel sayisinda yer almasi. Yani niikleer santralleri
nasil ve hangi zamanlamayla daha ucuza tasfiye edebiliriz bunu tartistyorlar. Geriye kald1 16
makale. Bunun 91°den 6nce yayinlanan 4-5 tanesi Cernobil ve sonrasiyla ilgili. 98-99 yilla-
rina kadar niikleer enerjiyi, “acaba alternatif olabilir mi?” diye tartisan makale yok. Fakat
99-2000’1ere gelindiginde, su soru sorulmaya baglaniyor: “Kiiresel iklim degisimi ve Kyoto
bizi karbon emisyon indirimine zorluyor. Bu, énemli bir karbon vergisi demek. Dolayisiy-
la, termik santrallerin maliyetleri yiikselecek. Tkincisi, petrol cagmimn sonuna yaklastyoruz,
herkes biliyor ki, asagi yukar1 2050’1erin ortalarinda kaliteli fosil yakitlar tiikenecek, petrol
gaz, komiir fiyatlar1 6niimiizdeki yillarda artmaya devam edecek. Bu kosullar altinda niikleer

yeniden bir alternatif olabilir mi?”
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Bunu bu sekilde tartisan ii¢c makale var. Oncelikle sayisal oranin azligma dikkatinizi ceke-
rim. Konunun enerji ekonomistleri ve planlamacilar1 agisindan pek popiiler olmadigini var-
sayabiliriz. Kurulan ekonomik modellerin ve yapilan hesaplarin ardindan ortaya ¢ikan sonug
su: “Eger, egilimler bu yonde devam eder de fosil yakitlar ¢ok pahalanirsa, karbon vergileri
cok yiikselirse ve eger ki, Amerika Birlesik Devletlerinde Bush Yonetimini’nin 2002°de ilan
ettigi Niikleer 2010 Plan1 gibi, niikleer endiistriye devlet destegi saglayan birtakim yasalar
yiiriirliikte olursa, o zaman, belki endiistri bu alana ilgi gdstermeye baslayabilir, yeni birtakim
niikleer santraller 1smarlanabilir.” Ortaya ¢ikan temel mesaj; yani enerji ekonomisi, enerji

planlamasi alaninda ¢alisan insanlarin bir-iki ciimleyle 6zetlenebilecek mesaji bu.

Tabii niikleer endiistri bu mesaja katilmiyor. Bunu niikleer santrallerin ekonomisi hakkin-
da yayinladiklar1 kendi raporlarinda gorebiliyoruz. Avustralya’daki Uranyum Enformasyon
Merkezi, Niikleer Enerji Enstitiisii veya Diinya Niikleer Birligi gibi kuruluslarin raporlarinda
niikleer enerjinin gelecegi oldukga parlak ciziliyor. Fakat bu ¢aligmalarin tamami uranyum
fiyat beklentilerindeki iyimserlik, beklenen santral yiikleme faktoriindeki iyimserlik, risk
primlerinin diisiik tutulmas: ve tasfiye ve attk depolama masraflarinin dogru diizgiin igsel-
lestirilmemis olmas1 nedeniyle saibeli. Ornegin Almanya’daki Heinrich Boll Vakfi tiim bu
degerlendirmeler hakkinda bir degerlendirme yayinliyor ve sizlere okuyacagim su sonuca
vartyor: “Eger niikleer santraller insa edilecekse, kapsamli hiikiimet garantilerine ve siibvan-
siyona ihtiya¢ duyulacagi kesin goziikmektedir. Bunlar, insaat, isletme performansi, yakit
dis1 bakim onarim, niikleer yakit ve tasfiye maliyetleri i¢in gerekecektir. Ayrica, santraller
tarafindan iiretilen elektrige fiyat garantisi verilmesi de gerekebilir. Bu derece kapsamli bir
‘hiikiimet yardim’ paketinin Avrupa Birligi rekabet yasasi ¢ercevesinde kabul edilmesi pek
miimkiin goziikkmemektedir”.

Bu manzaraya sunu da eklememiz gerek. Bugiin devletler enerji sektoriinde kamu harcama-
larindan ¢ekilmek i¢in 6zellestirme politikalart uyguluyorlar ve enerji piyasalarint deregiile
ediyorlar. Yani giiya her iiretici kendi bacagindan asilacak. Bu sistem igerisinde niikleer ener-
jiye, eger devlet tarafindan desteklenmeyecek ise, yer var mi1? Boll Vakfi’'ndan Steve Thomas
bu sorular1 da soruyor.

Benim kafamda olugan manzara su yonde: Niikleer enerji, aslinda ekonomik anlamda higbir
zaman rekabetci olmadi, ¢ok biiyiik Sl¢iide kamu tarafindan desteklendi. Kamunun destekle-
mesi demek, vergi 6deyenlerin desteklemesi demek. Birileri bunun hesabini yapsa dogruyu
bulabilir. Bu hesaplar Tiirkiye’de pek yapilmiyor ama 6rnegin Amerika’daki tartismalar s6z
konusu oldugunda, tiiketici derneklerinin, ¢evre kuruluslarinin kalkip, “Sen, benim paramla
niye gidip su endiistriyi destekliyorsun?” diye sorduklarini gorebiliyoruz. A¢ikgasi bir yerden
sonra digsal maliyetleri tam bilinemeyen ve hesaplanamayan bir endiistrinin veya teknoloji-
nin ekonomik analizini yapmak da anlamsizlastyor. Maliyetlerin ne olacag: aslinda tam bili-
nemez ama bir sorun ¢ikarsa kamu bunun altina girer seklinde bir yaklasim beliriyor.
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Herhalde son olarak bu meseleye deginip bitirmem lazim; aslinda gelmek istedigim nokta bu.

Bu, enerji ekonomistlerinin konuya ilgisizligini acilayabilecek bir neden de olabilir.

“Niikleer endiistrinin olmayan ekonomisi” diye bir sey var aslinda; bunu ekolojik ekonomi
calisan, ¢evre ekonomisi ¢alisan bazi arastirmacilari referans alarak sdyliiyorum ki, benim
kafamda bir sene 6nce olusan o ilk kuskulari, varsayimlar1 destekleyen bir yaklagim oldugu

icin de bunu burada konusmaktan ayrica memnuniyet duyuyorum.

Su sdyleniyor: “Niikleer enerjinin ekonomisini tartigmay1 bir tarafa birakin; bunun maliyet-
leri igsellestirilebilseydi, farkli degerler ve algilar ekonomik hesaplara dahil edilebilseydi,
santral ekonomisi rasyonel bir ¢ergcevede tartigilabilecek olsaydi, taraflar bir araya gelebilir-
di, bir diyalog ortamn tesis edilebilirdi.” Ornegin bir arastirmaci, “Niikleer enerjiyi anlamak
icin, ekonomik analiz degil bir s6ylem analizi yapmak gerekir,” diyor. Vardig1 sonug niikleer
enerjinin ¢ok biiyiik 6l¢iide aslinda devletlerin giig, egemenlik ve kontrol séylemiyle ortiisen
bir sey oldugu i¢in, ekonomik agidan irrasyonel olmasina karsin ayakta tutulmaya caligildi-
&1 seklinde. Devletlerin bu 1srar1 devam ederse ve soziinii ettigimiz devletlerde hiikiimetleri
isbagina getiren segmenler, halk, bu sdylemi benimserse, “Evet, gii¢lii olmaliyiz, kontrol et-
meliyiz,” sdylemini benimserse, bu, niikleer enerji i¢in uygun bir ortam yaratabilir, niikleer
enerji devam edebilir, bu santraller kurulabilir; ama bu, bunun ekonomik olarak rasyonel

oldugu anlamina gelmez.

Acikeasi, benim ilk varsayimlarini destekliyor ve bunu ¢ok énemli gdriiyorum; burada bunu
ifade etmek 6zellikle 6nemli. Ciinkii 6rnegin, Elektrik Miihendisleri Odas1 niikleer santral-
lerin ekonomisi lizerinde ¢ok fazla durur. Niikleer mi pahalidir, hidroelektrik mi pahalidir
yoksa komiir mii pahalidir vb? Bu vurgunun ¢ok yerinde olmadigmi diisiiniiyorum. Ilerde
fosil yakitlar gergekten ¢ok pahali hale gelirse, bu hesaplarda niikleer pek ala daha avantajli
¢ikabilir. Bu durumda niikleer santral yapilsin diyecek miyiz? Bence temel vurgunun niikleer
enerjinin bilinmeyen ve igsellestirilemeyen digsal maliyetlerine yapilmasi ¢ok daha dogru
olacaktir. Yart dmrii 20.000 sene olan pliitonyum atiginin 100.000 sene depolanmasinin ma-
liyeti ve risklerini nasil hesaplayabilirsin ki? Yani sunu mu varsayiyoruz: Romalilar niikleer
enerjiyi bulmus olsalardi, bizim i¢in yarattiklart maliyetleri iki bin sene 6nce 6demis olurlar-
di. Bu yapilamayacagi i¢in, kusaklar aras1 maliyetler i¢sellestirilemeyecegi i¢in ve bir kugak
tizerindeki olasi etkiler bile hesaplanamadigi igin ekolojik ekonomistler niikleer santrallerin

ekonomisinin yapilamayacagini syliiyorlar.

Niikleer santrallerin ardinda ekonomik bir rasyonel aramak pek anlamali goziikmiiyor, 1srar-
cilarin 1srarlarini anlamak i¢in farkl seylere bakmamiz gerekli. Aslinda farkli seylere bundan

sonraki oturumda bakacagiz, silahlanma filan gibi meselelere.

Dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim.
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OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyoruz.

Jeoloji Miihendisleri Odasi adina, Dogent Doktor Mehmet Sener, sunusunu gergeklestirecek.
Once kisa bir 6zgecmisini aktaracagim.

1957 yilinda, Burdur ili’nin Gélhisar Tlgesi’nde diinyaya geldi. Tlk, orta ve lise 6grenimi-
ni Burdur ili, Bucak Ilgesi’nde tamamladi. 1979 yilinda Hacettepe Universitesi Jeoloji Mii-
hendisligi Béliimiinde lisans, 1982 yilinda ayni iiniversitede yiiksek lisans, 1992 yilinda ise
yine ayni iiniversitede doktora g¢aligmalarini tamamladi. 2003 yilinda dogentlik unvanini alan
Mehmet Sener, 1979-2006 yillar1 arasinda MTA Genel Midiirliigiinde gérev yapmigtir. 2004-
2006 yillar1 arasinda Jeoloji Miihendisleri Odasi 20. Dénem Yénetim Kurulu Uyeliginde de
bulunan, evli ve iki gocuk babast Mehmet Sener, 2006 Mart ayindan itibaren Nigde Univer-
sitesi Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi Jeoloji Miihendisligi Boliimiinde Ogretim Uyesi ve
Maden Yataklar1 Jeokimya Anabilim Dali Bagkani olarak gérev yapmaktadir.

Buyurun.

Doc¢. Dr. MEHMET SENER (TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi) - Nigde Universitesi
Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi Jeoloji Miihendisligi Bolimii Ogretim Uyesi - Maden Ya-
taklar1 Jeokimya Anabilim Dali Bagkani)

Tiirkiye’nin Enerji Hammadde Olanaklari-TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odast BTK Sek-
reteri) Oncelikle, Jeoloji Miihendisleri Odas: ve sahsim adina, hepinizi saygiyla selamliyo-

rum.

Sempozyumda degerli katilimcilar simdiye kadar hep yerin iizerine yonelik olarak konustu-
lar. Ben de bu niikleer santral bilmecesinde, hammadde kaynaklarimiz agisindan, 6zellikle

iilkemiz baglaminda nasil bir durumdayiz, onlara deginmek iizere s6z almig bulunuyorum.

Hepimizin bildigi gibi, enerji, is yapabilme yetenegidir. Bu baglamda, insanoglu, sanayi dev-
rimiyle birlikte ve 1850°1i y1llardan itibaren girmis bulundugu fosil yakit ¢aginda emin adim-
larla ilerlemis ve 20. Yiizyilda, daha 6nceki tiim zamanlarda tiikettiinin 10 kat1 kadar enerji
tiikketmis dolayisi ile i yapabilmistir.

Mitolojide atesi ve/veya enerjiyi tanrilar katindan insanlik katina indiren kisi yani ates tanrisi
olarak Prometheus bilinmektedir. Prometheus’un bir de yengesi vardir, kardesinin esi yani
Pandora. Prometheus, atesi yeryiiziine indirdigi zaman, tanrilar tanris1 Zeus ¢ok sinirleniyor
ve Prometheus’tan intikam alabilmek i¢in Pandora’nin kutusunu agtirtyor. A¢ilan bu kutudan
insanliga tek sey kaliyor; mutsuzluk. Bunlar1 nigin anlatiyorum? Ciinkii bu efsaneyi simgele-
yen bir Prometheus heykeli, patlamaya kadar, Cernobil Santralinin bahgesindeydi, patlama-
dan sonra nerede oldugu bilinmiyor da onun i¢in anlatryorum.

Bu patlamadan sonra, bir devlet baskani sdyle bir sdylemde bulunuyor: “inamlmaz biiyiik-
likkteki sorumluluklart sadece politikacilarin tasidig1 yanilgisina diigmemeliyiz. Hatalarinm
milyonlarca insanin hayatina mal olacagi olaylara karsi, bilim adamlar1, mithendisler, teknis-
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yenler de, politikacilar kadar sorumluluk tagiyor.” Bunu sdyleyen kim; Mihail Gorbagov. Ne
zaman sdyliiyor; 9 Mayis 1986° da. Bu, ne demek; patlamadan iki hafta sonra. Niye iki hafta
sonra; o iki hafta bocalama dénemi, o iki hafta saklama donemi, ne yapacagini bilememe
donemi.

Mihail Gorbagov’un 1986 da dile getirdigi sorumluluk bilincini kuruldugu giinden bu giine
yillardir tasiyan ve bu bilingle hareket eden Tiirk Mithendis Mimar Odalar1 Birligi ve Jeoloji
Miihendisleri Odasi olarak buradayiz.

Bizler enerjinin son zerresine kadar kullanmayi bilen bir cografyada yasiyoruz. Sahildeki
kumlarm enerjisini “Kum enerjisi’nin bile kullanildig1 bu cografyada enerji hammadde se-
cenekleri jeolojik konum nedeni ile diinya cografyasinin aksine ¢ok secenekli olarak gelis-
mistir.

Bu baglamda, tilkemizin enerji hammaddeleri potansiyeline bakacak olursak, enerji hammad-
delerini 3 grupta toplayabiliriz;

Fosil yakitlar; komiir, petrol.
Niikleer enerji hammaddeleri; uranyum, toryum.
Yenilenebilir enerji kaynaklari olarak, jeotermal, hidrolik, riizgar ve Giines.

Fosil yakitlar, turba, linyit, taskomiirii, asfaltit, petrol ve bitiimlii seylden olusmaktadir. Ulke-
mizin en bilyiik linyit rezervi, Afsin Elbistan komiir sahasinda bulunmaktadir. Sekil 1 de ve-
rilen bu sahada birinci iinite ile sag tarafta goriilen ikinci linite insaat1 goriilmektedir. Birakin
Tiirkiye’yi, belki diinyada bu kadar giizel bir komiir ocagi miimkiin degil. Tektonizma sifir;
ki bizim iilkemizde tektonizmay1 hepiniz bilirsiniz, faylar1 herkes biliyor. insan eli degmeden,
sadece modern teknolojiyle iiretim yapilan tek saha. Daha gecen yila kadar 3.2 milyar ton
olan Elbistan kdmiir sahasindaki rezervimiz, gegen sene ve bu sene devam edilen sondajlarla
4.3 milyar tona ¢ikmig durumdadir.

Sekil 1. Afsin-Elbistan Linyit Sahas1 ve Termik Santraller
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Tiirkiye’deki turba yataklarinin dagilim haritasi Sekil 2°de sunulmustur. Tiirkiye’de iki tane
biiyiik turba sahamiz var; bunlardan birisi Kayseri Ambar sahasi, bir tanesi de Hakkari Yiik-
sekova sahasidir. Ama nedense, Kayseri’deki, Elbistan sahasi kadar olmasa da, ona yakin
kalitedeki komiiriimiiz {izerinde 6zellikle organize sanayi ve serbest bolge insast devam et-

mekte.
ENDERS HARITA

R e e

BES sitinen Turba Sshalar ) Yeni Belirienen Turba Sabalar:

Sekil 2. Tiirkiye’nin turba dagilim haritasi

Tiirkiye’nin 6nemli linyit yataklarinin dagilim haritasi ise Sekil 3’te goriilmektedir.
Elbistan’dan, Mugla Milas’a kadar, toplam 9.5 milyar ton linyit rezervimiz var. Biraz dnce
soyledigim gibi, gecen seneki rakam 8.3 milyar tondu. Elbistan’da, Tiirkiye Komiir Isletme-
leri ve MTA Genel Miidiirliigii arasinda yapilan bir protokolle, 3 senede 130 bin metre sondaj
planlandi. Gegen sene bunun 40 bin metresi tamamlandi. Manisa Soma ve diger sahalarda
yapilan ilave sondajlarla rezervimiz 9.5 milyar tona ¢ikmis durumdadir.

Linyit sahalari, iilkemizde biitiin bolgelere yayilmis ve 1s1l degerleri 1000- 5000 kilokalori/
kilogram arasinda degismektedir. 9.5 milyar tona ulasan rezervlerimizin yaklasik yiizde 8’1 3
bin kalorilik, ylizde 17’si 2 bin 500, 3 bin kalori arasinda, yiizde 75’1 ise 2 bin 500 kilokalori/
kilogramin altinda. Yani bu komiirleri termik santralde yakmaktan bagka bir sansimiz yok.
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Sekil 3. Tiirkiyenin linyit dagilim haritas1 ve dnemli rezervleri
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Tiirkiye taskomiirii rezervlerinde -hepimizin bildigi gibi, tagkomiirii sahamiz sadece
Zonguldak’ta- toplam rezervimiz 1 milyar 126 bin 548 bin ton. Linyit santrallerindeki komiir
kalitesinin degiskenligi ve genellikle santral dizayn degerinin altinda olmasindan dolay1, son
5 yilda, y1l bazinda ortalama 3 milyar kilovat saat enerji kaybimiz s6z konusu.

Bir diger enerji hammaddemiz bitiimli seyl. “Bitiimlii seyl nedir?” derseniz, bu, komiirle
petroliin arasinda, organik madde igeren bir hammadde kaynagi. Bundan, seyl petrolii elde
etmemiz de miimkiin, termik santrallerde kat1 yakit olarak kullanmamiz da miimkiin. Yapilan
incelemelerde, Tiirkiye’deki bitlimlii sevlerde, sadece Bolu Himmetoglu sahasinda seyl pet-
rolii iretmek miimkiin. Digerlerinin termik santrallerde linyitle birlikte kullanilmasi séz ko-
nusu. Diinyada, toplam 13 iilkede bitliimlii seyl yataklar: var; bunlardan bir tanesi de biziz.

Tiirkiye’deki bitlimlii seyl yataklarinin dagilim haritas: sekil 4’te sunulmugtur. Biiytiklik si-
ralarma gore koyduk. Toplam 1 milyar 641 bin 381 bin ton goriiniir bitiimlii seyl rezervimiz

var.
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Sekil 4. Tiirkiye Bitiimlii Seyl yataklar1 dagilim haritasi ve dnemli rezervler

Petrole gegecek olursak, Tiirkiye’nin arama faaliyetleri yapilan petrol sahalari ve timitli gorii-
len sahalar. Bu rakamlar ¢ok degisken. 1 milyar varil ispatlanmis, 6.6 milyar varil muhtemel
petrol rezervimiz var diye biliyordum. Diin, Ismet beyle calisirken, bunun 300 milyon varil
oldugu sdylenmeye basladi. Dogalgaz muhtemel rezervimiz ise 8.8 milyar metrekiip olarak
hesaplaniyor. Suudi Arabistan’daki 269 milyar varillik petrol rezervi diisiiniiliirse, petrol agi-
sindan son derece fakir oldugumuz goziikiiyor.

Niikleer enerji hammaddelerine gelecek olursak, Sekil 5°te Tiirkiye’deki uranyum ve toryum
sahalarinin dagilim haritasint goriiyorsunuz. Tiirkiye’deki uranyum aramalart MTA Genel
Miidiirliigii tarafindan 1953 yilinda baglatilmis. Prospeksiyon ¢alismalari olarak baglatilan bu
aramalarda, gayger ve sintilumetre cihazlar1 kullaniliyor. 58 yilinda, Kara Kuvvetleri Komu-
tanlig1, kesif ucaklar: yardimiyla havadan prospeksiyon calismalari baslatilmis. Oncelikle,
glays, sift ve granitler i¢cinde olusabilen damar tipi yatak olusumlari aranmistir. Bunun nede-
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ni, o dénemde uranyum tiiketiminin azlig1, bu tiir yataklarin birim maliyetinin diistikligiin-
den. Bu nedenle, ¢aligmalar 6zellikle Menderes, Kirgehir, Yozgat batoliti ve bunun etrafinda-
ki kayaglara yogunlastiriliyor. Hedef alanlar: belirlendikten sonra, gerekli goriilen alanlarda,
kimyasal, jeokimyasal numune aramalari, yarma agilmasi gibi, istiksah ve rezerv sondajlar
seklinde yapilan galigmalar 91 yilina kadar siirdiiriliiyor.

Sekil 5. Tiirkiye Uranyum ve Toryum yataklar1 (1. Salihli-K&priibasi, 2. Usak-Fakili, 3. Ay-
din-Demirtepe, 4. Aydin-Kiigiikcavdar, 5.Yozgat-Sorgun, 6. Eskisehir-Sivrihisar Th yatagi)

Aramalarin en biiylik kismini olusturan kimyasal analizler, yeniden yapilanma adi altinda
MTA’nin kiigiiltiilmesi ¢alismalarinda 1986 yilinda yok edilen Teknoloji Dairesi Bagkanli-
&1 biinyesinde bulunan Radyoaktif ve Niikleer Mineraller Servisinde yapilmis. Bu yapilan
calismalarda, MTA Genel Miidiirliigii, haritada goriilen Salihli K&priibasi, Yozgat Sorgun,
Usak Fakili, Aydin Demirtepe ve Kiiglikgavdar sahalarinda, ekonomik olabilecegi diisiiniilen
9 129 ton uranyum ve diger bolgelerde ¢ok sayida uranyum anomalisini buluyor. Bu sahalarin
tendrleri ve rezerv dagilimlari sdyle: Toplam 9 129 ton uranyum, 380 bin ton toryum rezervi
var (Tablol).

Rezerv Rezerv
Ortalama Tendr
NO Saha Adi (U208) {ThO2)
(% U308) (% ThO2) ( Ton) ( Ton)
MANISA -
1 KOPRUBASI 0,04 - 0,05 - 2852
USAK -
2 FAKILI 0.05 - 490
AYDIN -
3 KUCUKGAVD 0.04 - 208
AR
AYDIN -
4 DEMIRTEPE 0-08 B 1729
YOZGAT -
5 SORGUN a.10 - 3850
ESKISEHIR -
(<3 SIVRIHISAR - - 0.21 380000
KIZILCAOREN
9129 380000

Tablo 1. Tiirkiye Uranyum ve toryum rezervlerinin dagilimi
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Belirlenen bu sahalarda uranyum tendrlerinin diisiik ve iiretim maliyetlerin yiiksek olmasi,
giiniimiizde ekonomik olarak isletilmelerini olanaksiz kilmaktadir. Bugiine kadar sinirli alan-
larda gerceklestirilen havadan prospeksiyon g¢aligmalari, Kirsehir’de 87 yilinda gergeklesti-
rilenlerin diginda, eski teknoloji kullanilarak yapildigindan, bilimsel bir sonuca ulagilmasini
saglayacak giivenilirlikten uzaktir. Bu nedenle, uranyum aramalarinda, jeolojik yapisi agi-
sindan 6nemli goriilen alanlar, basta Kuzey Bati Anadolu ve Dogu Karadeniz Bolgesi olmak
iizere, 6ncelikle havadan prospeksiyonla, dniimiizdeki yillardan baslayarak taranacak. MTA
Genel Miidiirliigli web sayfasinda, uranyum aramalarinin amacini olusturuyor. Dolayistyla,

bu konuda yapilacak daha ¢ok isimiz var.

Bu baglamda, iilkemizdeki uranyum arama teknoloji ¢alismalari, 90 yilindan bu yana, biit-
ceden gerekli paymn ayrilmamasi nedeniyle durdurulmustur. Kurulmasina caligilan niikleer
santrallerin insan ve gevre sagligina olan tehlike ve riskleri yaninda, teknoloji ¢aligmalarinin
90’da durdurulmus olmast nedeniyle disa bagimli olarak saglanacaktir. Ote yandan, bu tiir
calismalar1 durduran, baslatmayan iktidarlarin ge¢cmiste ve bugiin niikleer santral yapimi i¢in
ortaya ¢ikmalari biiyiik bir ¢eligkidir.

1990 yilina kadar yapilmis ¢alismalara dayanarak hammadde yakit planlamasi yapmaya kal-
kismak, disa bagimlilik kadar tehlikelidir. Cilinkii bilinen bu yataklardan, 6rnegin, Manisa
Kopriibagi’nda, rezerv tendr diisiikliigli nedeniyle yapilabilirlik yoniinden, Yozgat Sorgun’da
cevher derinligi nedeniyle kapali isletme 6ngoriilmesi, o giiniin kosullarinda dahi sonuca bag-
lanmamig ¢aligmalardan. Bu nedenle, diinya uranyum rezervleri igerisinde yer alan Tiirkiye
uranyum rezervlerinin belirlilik ve ekonomikligi, niikleer santral dnerilerinden bagimsiz ola-

rak yeniden gozden gecirilmelidir.

Toryuma gelirsek, MTA Genel Miidiirligiince yapilan ¢alismalarda, Eskisehir Sivrihisar,
Kizilcadren yoresinde, nadir toprak elementleri ve toryum kompleks cevher yataginda 380
bin ton gdriiniir toryum rezervi saptanmis. Binde 21 toryum oksit tendriine sahip olan bu
sahada, cevher zenginlestirmeyle ilgili sorunlar hala ¢6ziilmiis degildir. Maden Tetkik Ara-
ma, Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu ve Eti Holding tarafindan ortaklasa yapilan deneylerde,
yatagin dogrudan toryum olarak degerlendirilmesinin olanaksiz oldugu saptanmigtir. Saha,
nadir toprak elementleri, barit ve florit iceriginden dolay1 kompleks cevher olarak ele alinip
degerlendirilmelidir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarina bakarsak, bu, konusmalarda genellikle dil siirgmesi olarak
“Yenilebilir” olarak da telaffuz edilmektedir; ama bazi kesimler, enerji kaynaklarinin hepsine
yenilebilir bir madde olarak bakmaktadir.

Toparlayacak olursak, diinyanin toplam petrol rezervi 165.8 milyar varil. Bunun yiizde 65.3’i
Ortadogu’da. Dogalgaz rezervleri 155.1 milyar metrekiip, bunun yiizde 55.9’u Ortadogu’da.
Cografi olarak en yaygin fosil yakit komiir. Son yillarda, kdmiire, “En demokratik fosil kati
yakit” diyorlar.
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Ulkemiz igin bir diger zenginlik ise, cémertlik olarak tanimlanan jeotermal enerji. Diinya-
daki jeotermal kusaklara bakacak olursak, bu kirmizi ¢izgilerin igerisinde Tirkiye de var.
Jeotermal enerji, lilkemizin jeolojik yapisina bagl olarak geligsen ve maalesef, bilim adamlar1
tarafindan korkutuldugumuz faylarla yiizeye ¢ikan bir sey.
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Sekil 6. Jeotermal kaynaklara gore Tiirkiye’nin rezervuar sicaklik haritasi

Tiirkiye’deki jeotermal sahalarin rezervuar sicaklik haritasi Sekil 6 de goriilmektedir. Simdi-
ye kadar MTA Genel Miidiirliigii tarafindan 424 tane sondaj yapilmis. Bu hesaplamalara gore,
3042.90 bin megavat termal giiciimiiz var. Bunun petrol esdegeri 2 milyon 292 bin 407 ton;
yani konut 1sitmaciligina elverisli 92 adet sahadan 12°sinde 1sitmacilik yapiyoruz, elektrik
tiretimine elverisli 12 tane sahamiz var; bir tanesinden iiretiyoruz. Yalniz, giizel yurdumun
giizel insani, Sekil 7°de Elbistan’da oldugu gibi, karbondioksitten, basurdan gribe kadar, bii-
tiin tedavi yollarinda sadece 1 milyon TL.’ye gideriyor. Degisik enerji tiirlerinde, jeotermal
enerjinin pay1 yiizde 1.9. 60 yilindan giiniimiize kadar yapilan bu aramalara ragmen, 170 tane

saha var; ama yasamiz yok.

Sekil 7. Jeotermal enerjinin ug {irlinii CO2 ‘in t1bbi jeoloji alaninda kullanildig: tesis
(Elbistan).
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Hidroelektrik potansiyeli 433 milyar kilovat/saat; briit olarak hesaplaniyor. Bugiin i¢in 129.9
milyar kilovat hidroelektrik potansiyelimizin yiizde 35’1 isletmede, ylizde 8’1 insa halinde,
yiizde 57’si ise ¢esitli asamalardan olusan projeler diizeyinde. Tiirkiye nin riizgar enerjisi
potansiyeli 83 bin megavat olarak hesaplaniyor. Cografi konumu nedeniyle, sahip oldugu
Giines enerjisi potansiyeli acisindan, birgok iilkeye gore daha sanslyiz. Elektrik Isleri Etiit
Idaresi tarafindan yapilan caligmalara gére, Tiirkiye’nin ortalama yillik toplam giineslenme
siiresi 2 640 saat, giinliik toplam 7.2 saat, ortalama toplam 1gmnim siddeti 1 311 kilovat saat/
metrekare yil.

George W. Bush, 3 Mayis 2006’da, Kongrede bir konugma yapiyor; “the American consumer

1” 113

and make us less dependent on foreign sources of 0il” “energy security problem and a natio-

nal security problem,” diyor. Bunlar1 buraya niye aldim? Amerikan baskani Enerji giivenligi-
ni iilke giivenliyle es tutuyor ve yabanci kaynaklardan bir an evvel kurtulmak istiyor.

Tiirkiye’mizde, 2004 y1li sonu itibariyla toplam kurulu giiclimiiz 36 bin 824 megavat. Bunun
224 bin megavati termik, 33.9 megavati jeotermal ve riizgar, 12 bin 645 megavati hidrolik.
Dolayistyla, iilke olarak biiyiik bir potansiyele sahibiz.

Niikleer santral konusuna gelecek olursak, 6nce Akkuyu’ydu -birazdan, bu niikleer tarihgeyi
de verecegim- ve bu santral miiteahhitlerinin amaci, derenin tasiyla derenin kusunu vurmak.
Bu Fransiz sirketinin bir seyi var; Avrupa’nin niikleer atiklarini Akkuyu atiklariyla harman-
layip, Toroslara gomme istegi. Gegmis yillar1 animsayanlar vardir iginizde; niikleer atiklarin
Tiirkiye’de, Toros Daglari’nda giivenli bir sekilde depolanabilecegi konusunda bir siirii ya-
yinlar yapildi. Simdi, sirada Sinop var. Sinop’ta niikleer santralin yapilacagi soyleniyor.

Niikleer lobinin yaptig1 bir savunma vardir. Bu niikleer santraller devreye girerse, kaybede-
cekler kimlerdir?” denilince, bugiin Internet’te bir tarama yapsaniz, “Basta komiir endiistrisi
kaybedecek, petrol endiistrisi kaybedecek, alternatif enerji endiistrisi kaybedecek?” gibi sey-
ler ¢cikacak. Ama kaybedenin kim oldugu goziikilyor; Cernobil’in komuta merkez odasi.

Oz kaynaklar acisindan potansiyelimiz, hidrolik, kémiir, riizgar, jeotermal, Giines ve diger
yenilenebilir kaynaklar dikkate alindiginda, 115-120 bin megavat ya da 482-569 milyar ki-

lovattir.

Biraz 6nce sodyledigim gibi, biz, Tiirk Miithendis Mimar Odalar1 Birligi olarak, iizerimize
diisen gorevi yapiyoruz. Ge¢cmis donemlerden baslayarak, dntimiizdeki yillardaki ongoriiler-
de, Elektrik Miihendisleri Odasimin 6ngdriileri hep dogru ¢ikmis ve buradaki tahminler de,

bilimsel anlamda yine tutturuluyor.

Gortilecegi iizere, 6z kaynaklarimiz agisindan, 2030 yilinda dahi talebi karsilayacak potan-
siyelimiz mevcut; yeter ki, enerji planlamasini yapalim, bu potansiyeli kullanmasini bilelim.
Ayrica, yine tahminlerimize gore, 2030 yilinda kisi basina elektrik tiiketimimiz 3 880 kilo-
vat/saat olacak. Bugiin Avrupa Birligi ortalamasi 4 bin kilovat saat/kisi. 2030’da, bugiinki
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AB ortalamalarini yakalayabilecegimiz goziikmekte. Tiirkiye nin AB liyeligi i¢cin de AB’nin
gonliinden gegen tarihin de bu oldugu sdylenmektedir.

Etrafimiz, petrol ve dogalgaz zengini iilkelerle ¢evrili. Yilin dért mevsimi giines var. Jeo-
termalde, Avrupa’nin en biiyiik potansiyeline sahibiz. Riizgar enerjisinden yaralanabilecek
en 6nemli tilkeler arasindayiz. Hidroelektrik ve komiirde biiyiik bir potansiyelimiz var. Ama
bunlara ragmen, her nedense, bizim enerji liretimimiz ithal ikamelidir. Burada rakamlar var;
31 milyon ton ham petroliin ylizde 91’1, 15.1 milyar metrekiip dogalgazin yiizde 96’s1 ithal
edilmis. Tiikettigimiz elektrigini 3 milyon kiisurunu Bulgaristan ve Giircistan gibi komsulari-
mizdan aliyoruz. Ozetle, Tiirkiye, enerji kaynaklari agisindan net ithalatg bir iilke.

Cikacak olan niikleer enerji strateji raporunda -ki, ¢ikmasi gerekiyor- yakitin digaridan alina-
cag1 ibaresinin yer veriliyor olmasi da bizleri sasirtmayacak. Tiirkiye, enerji kaynaklarinda
diinyanin say1li iilkeleri arasinda gelmesine ragmen, bilgi ve bilim eksikligi nedeniyle, em-
peryalist iilkelerin sanayi atiklartyla ugrastyor. En fazla 15 yillik dmrii olan bu niikleer sanayi
sonunda, Tiirk halkina sadece atik maliyetini birakacaklar. 15 yil igindeki kar1 sermayenin
cebine girerken, bir o kadar da atik masrafini halkimiza dékecekler. Bu niikleer enerji politi-
kast, 2001 krizinden biiyiik bir kriz ve/veya krizler doguracak ve Tiirkiye’miz yine giigsiiz-
lestirilecektir.

Biitiin bunlara ragmen, biz diyoruz ki, enerji verimliligi ve enerji tasarrufu teknikleri, ara-
madan, liretim ve dagitima kadar her asamada uygulanmalidir. Enerji iretimi, iletimi ve da-
gitiminda verim ve etkinlik arttirilmalidir. Yerli kdmiir, petrol, dogalgaz ve diger dogal kay-
naklarin aranmasina hiz verilerek, rezervlerin degerlendirilme oranlar yiikseltilmelidir. Yerli
komiiriin niteliklerine uygun temiz yakma teknikleri gelistirilip devreye alinmalidir. Yerli
komiir kalitemize bagli olarak, baca gazi emisyonlarini azaltict yerli filtre teknolojilerine yo-
nelik AR-GE projeleri desteklenmelidir. Jeotermal, riizgar, giines enerjileri gibi, yeni ve ye-
nilenebilir enerji kaynaklarina yonelik teknolojiler tilkemiz gelistirilmeli ve enerji tiretiminde

bu kaynaklara ekonomik giigler olaninda yer verilmelidir.

Niikleer kronolojiye bir bakarsak, Atom Enerjisi Komisyonu 1956’da kurulmus. Benim do-
gum tarihim 22 Agustos 1957. Benden bir yag biiyiik. OECD Niikleer Enerji Ajansina 61°de
iiye olmusuz. Cekmece Niikleer Arastirma ve Egitim Merkezi 27 Mayis 1962’de kurulmus.
Motor Colombus ile birlikte, ilk santral on fizibilite etiit anlasmas1 1965°de yapilmis. Anka-
ra Nikleer Aragtirma Merkezi 1967 yilinda kurulmus. Bu raporlar dogrultusunda, 300-400
megavat giicte bir santralin 77 yilinda hizmete girecek sekilde insa edilmesine karar verili-
yor. Tiirkiye Elektrik Kurumu 1970°te kuruluyor. TEK biinyesinde Niikleer Santraller Dairesi
71°de kuruluyor. 600 megavat giiciinde bir santralin Akkuyu’da yapilmasi ve 83’te iiretime
gegmesi karar1 74’te veriliyor. MTA, 17 Ocak 1975’te, Manisa Salihli Kopriibasi Tesislerin-
de, niikleer santralde kullanilabilecek hammaddelerin ilk {iriiniinii yapiyor. Daha sonra, ikinci

santral i¢gin, Bat1 Karadeniz Bolgesinde yer belirleme c¢alismalar1 bagliyor.
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1980°de, Akkuyu’da santiye tesisleri kuruluyor.1981°de, ikinci niikleer santral yeri olarak
Sinop segilir. Bu amagla, 92 yilinda devreye girmesi planlanan Sinop Niikleer Santrali i¢in,
Tiirkiye Elektrik Kurumu hesaplarina 1981 yili biitgesinden 2.5 milyar lira aktariliyor.

Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu 1982°de kuruluyor. Bu kurum kurulunca, 1 200 kilogram sar1
pasta {ireten ve iirettigi sar1 pastalari Niikleer Aragtirma Merkezine génderen sar1 pasta iiretim
pilot tesisi kapatiliyor.

Akkuyu’da iki ve Sinop’ta bir santral ihalesi 1982°de tekrar yapiliyor. Bu, 1984°te bitiyor.
Niikleer Elektrik Santraller Kurumu kuruluyor. Thale igin yurtdigindan gelen firmalardan bir
tanesi bile bu kurumu bulamiyor; ¢linkii yok. Akkuyu Santral ihalesi 85 yilinda imzalaniyor.

Cernobil niikleer kazasi 26 Nisan 1986 yilinda oluyor.

Siileyman Demirel, 24 Haziran 1986’da, niikleer enerji i¢in Tiirkiye’nin ge¢ kaldigin ifade
ederek, “Atom santrali olmayan tek Avrupa biz kaldik,” diyor. 1987°de, TEK Niikleer San-
traller Dairesi kapatilir.

17 Nisan 90’da, gazetelerde, “Reaktor de yaptik,” diye ilanlar ¢ikar.

30 Kasim 90°da, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig: tarafindan hazirlanan ve Bakanlar Ku-
rulunda degerlendirilen bir raporda, Tirkiye’ nin ilk niikleer santraline 2008 yilinda kavu-
sacag1 belirtilmis. 2010 yilinda, toplam 2 132 megavat giiclinde niikleer santral kurulmasi
Ongoriiliir.

14 Ekim 1993’te -bunu basindan aldim- “DPT, niikleer enerji planlarinin hazir oldugunu;
ancak, siyasiler tarafindan uygulanmadigini bildirdi,” haberi arkasindan, donemin Basbaka-
n1, Almanya ile ortak bir santralin Zonguldak’ta kurulacagi agiklamasini yapar. O dénemde
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani —simdi rahmetli oldu- daha olaylar tazeligini korurken,
Zonguldak’la ilgili yaptig1 agiklamanin, Basbakanin dil siirgmesi oldugunu belirtmis ve tek-
zip etmis.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanimiz, 14 Nisan 2006’da, “Biz, Tiirkiye’nin niikleer birikimi-
ni harekete gegiriyoruz,” diyor. Yine gazetelerde, enerji politikasini elestiren bir baskana, “Bu
arenada sadece gladyatdrler degil, yirtict hayvanlar da var,” deniliyor.

Sinop’ta, Sinoplular eylem yapiyorlar; Saym Bakanimiz, “Onlar Sinoplu degil,” diyordu.
Tiirkiye’nin herhangi bir yerinde, Tiirkiyeli olmak yeter sart. “Sinop’ta niikleer santrale ha-
yir,” demek igin, Sinoplu olmak gerek sart. Bu nasil bir geliskidir, anlamiyorum.

16 May1s 2006’da, ENKA, GAMA, Dogus, Kog, Sabanci, Ciner, Calik, niikleer santral i¢in
goriis ve proje icin, Enerji Bakaniyla toplant1 yapiyor. Gegenlerde yine gazetede okudum,
yazar soyle diyor: “Genglik yillarimizda, “Komiinistler Moskova’ya” diye bagirdilar, kap1
bir agildi, 5nden Kog kostu, arkadan tiim TUSIAD, biz yine burada kaldik.” G8 iilkeleri, 16
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Temmuzda Rusya’da bir toplanti yapacaklar. Bu toplantida, “Niikleer Reaktorlerle Niikle-
er Silahlanmanin Sayica Arttirilmasimin Oniine Gegmek, Kiiresel Enerji Giivenligi” baghgi,
giindemin agirlikli maddelerinden biri olarak ele alinacak.

Sekil 8’de gordiigliniiz resim, Sinop’taki pasa tabyalari. Bu, iilke savunmasi i¢in o donemler-
de yapilmus, iilke savunmasina yonelik bir tarihi eser.

Sekil 8. Sinop Pasa Tabyalar1

28 Mayis 2006, “Radyoaktivite var, ama tehlikeli degil.” Bu lafi, Cernobil patladiktan sonra
duymustum. Istanbul’daki Atatiirk Havalimanindaki yanginda, 418 kilo altin hasar gérme-
mis. Altinlar kurtardik, dolarlari da kurtardik; ama niikleer hammaddelerin {izerine beton
doktiik. Eger dolar yansaymis. Amerikan Merkez Bankasi, kiillerinden, dolarlarin ne kadar
oldugunu hesaplayip, sahiplerine iade edebiliyormus. Dolayisiyla, insan hayatina para kadar
deger verilmemis. En ufak bir yanginda, tibbi malzeme igin getirilen bir niikkleer hammaddeyi
bile koruyamayan bir {ilkede, niikleer enerji bugiin i¢in teknik bir zorunluluk ya da teknik bir
ihtiya¢ degildir; bu bir siyasi tercihtir, bu bir siyasi karardir.

Yasamak, bir agag gibi tek ve hiir

Ve bir orman gibi kardesgesine

Bu hasret bizim

Dinlediginiz i¢in, hepinize saygilar sunuyorum.
Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederiz.

Sunusunu yapmak iizere, Elektrik Miihendisleri Odasindan Sayin Cengiz Gdltas’1 davet edi-
yorum.
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Cengiz bey, 1964 Kirsehir dogumlu. i1k ve ortadgrenimini Ankara’da tamamladi. 1987 yilin-
da Yildiz Teknik Universitesi Elektrik Fakiiltesinden mezun oldu. 1988 yilinda TCDD Genel
Miidiirligii Tesisler Dairesi Bagkanliginda gorev aldi. 1989-90 yillarinda Sincan-Eskisehir
elektrifikasyon ¢aligmalarinda, projenin kurulusu adina takip ve denetiminde yer aldi. TCDD
Genel Midiirligiinde agilan teknik miifettislik sinavini kazanarak, 1990 yilinda Teknik Kurul
Baskanligina nakil oldu. Cesitli tarihlerde, EMO Ankara Subesi 38. Donem EMO Y 6netim
Kurulu Bagkanlig1 gorevlerinde bulunmustur.

Evli ve iki ¢cocuk babasi olan Cengiz Goltas, halen 39. Dénem Yo6netim Kurulu Yazmanlik

gorevini stirdiirmektedir.
Buyurun Cengiz bey.
CENGIZ GOLTAS (TMMOB Elektrik Miihendisleri Odasr) - Tesekkiir ederim.

Aslinda, Mehmet Bey, konusacak fazla bir sey birakmadi bize. Son derece giizel bir sunum

hazirlamig. Kendisini tebrik ediyoruz.
Hepinizi sevgi ve saygiyla selamliyorum.

Konusmama ge¢meden dnce, Mehmet beye bir diizeltmede bulunmakta yarar gdriiyorum.
Niikleer Karsit1 Platform kuruldu; ama bu isim neden Niikleer Santral Karsit1 Platform olarak
belirlenmedi. “Biz, niikleer teknolojinin yasam icerisindeki biitiin kullanimina mi karsiy1z?”
gibi bir seye gerek yok. Bu iilkede niikleer tartismasinin Tiirkiye nin giindemine sokulma-
sinin esas nedeni santraldir; yani bu enerji iiretiminde bir secenek olarak niikleer meselesi
tartismaya agilmaktadir. Yoksa buna, “Niikleer Santrallere Kars1 Platform” desek, bu sefer bir
baska arkadas da, “Siz, Niikleer Silahlara Kars1 Platformu niye kurmadiniz?” diye de sorabi-
lir. Sonugta, bu Niikleer Karsit1 Platform, biitiiniiyle iilkemizin enerji politikalari i¢erisinde
niikleerin bir segenek olarak goriilmesine karsi ¢ikan bir anlayisi ifade etmek tizere olusturul-

mustur. Boyle bilinmesinde yarar var.

Gerek Elektrik Miihendisleri Odast olarak, gerek Niikleer Karsit1 Platformun etkinlikleri ola-
rak, birgok bdlgede panellere, birtakim sdylesilere katiliyoruz. Oralarda edindigimiz birgok
izlenimleri de sizlerle paylagsmak isterim.

Ornegin, diin, Corum’da Inci hanimla beraberdik. Corum’dan birkag arkadasimiz, Odanin ya
da Tiirk Mithendis Mimar Odalar1 Birliginin bir teknolojiye nasil kars1 ¢ikabilecegini ya da
bunun neden kaynak ¢esitliligi icerisinde bir secenek olarak goriilemeyecegini vesaire ifade
ettiler. Bu toplantilarda, insanlarin kafalarinda ciddi soru isaretleri oldugunu, halen bilgilen-
me konusunda ciddi aglik bulundugunu gérdiim.

Omegin, Corumlu, yerel gazeteden bir arkadas, dayanamadi, sunu sdyledi: Topluluga, “Bu-
lundugunuz yerde, yasadigiiz sehirde ya da mahallede; yani kendi kdklerinizin, ailenizin,
siilalenizin ya da tarihsel degerlerinizin oldugu yerde bir niikleer santral kurulmasini ister

73



TMMOB
Ankara Il Koordinasyon Kurulu

misinizi?” dedi. Herhalde bir an kendi yasadigi mekani diisiinerek, kimse olumlu bir yanit
vermedi. Sinop agisindan bu durumu tartisanlar ya da Akkuyu agisindan tartisanlar, belki bir
secenek olarak, “Niye olmasin, niye boyle bir sey giindeme gelmesin?” diyebiliyorlar; ama
kendi yasadiklari kent ya da kendi yasadiklari bolge i¢in, bir anda refleksleri degisiveriyor.

Bir de $6yle bakmak lazim: Eger kendi yasadiginiz yasam alani igerisinde kurulmasini is-
tiyorsaniz, bunu niye istiyorsunuz? Yani bunu gercekten teknolojiyi iilkemiz agisindan ge-
listiren bir parametre olarak mi ele aliyorsunuz; yoksa bunu bir niikleer gii¢, bir silahlanma,
bolgedeki bir kontrol mekanizmasi igerisinde mi diisiiniiyorsunuz? Yoksa hakikaten bunun
bir ¢aligmasini yaptiniz, Tiirkiye’nin bir enerji ihtiyacini tespit ettiniz, bu ihtiyag iizerinden
de bir zorunlu segenek olarak mi ifade ediyorsunuz? Bu toplantilar dizisi icerisinde, biitiin
bunlarda ciddi bir kafa karigiklig1 oldugunu da sezdim.

Kimi neoliberal ¢evreler var; Tiirkiye’nin 1980°1i yillardan beri enerji politikalarina yon ve-
ren, yoneten bu neoliberal gevrelerin bir niikleer santral se¢enegi konusundaki isteklerinin
temeli belli. Onlar, bu isi, uluslararas1 sermayenin, niikleer lobinin ihtiyaglar1 ve bu iilkeye
dayattig1 secenekler icerisinde degerlendiriyorlar. Kimi bunu bir islam bombasi olarak, siya-
sal Islam perspektifi icerisinde degerlendiriyor. Kimi ise, Tiirkiye’de son dénemde yiikselen
milliyetcilik ekseninde, Tiirkiye’de bir bolgesel gii¢c olma, Tiirk diinyasi igerisinde liderlige
soyunma vesaire gibi birtakim argiimanlarla tespit etmeye ¢alisiyor.

Sonug olarak, hangi nedenle olursa olsun, baktiginiz zaman, farkli farkli kesimlerin,
Tiirkiye’de niikleer santral kurulmasi konusunda degisik birtakim parametreleri, nedenleri
olsa da, bulustuklar1 yer ayn1. Yani neoliberal kesimler agisindan da bdyle, siyasal Islamc1 ya
da agiri milliyetgi kesimler agisindan da bulusulan yer, Tiirkiye’yi bir dogalgaz macerasindan

sonra nikleer santral macerasina itmek.

Bu 20-25 yillik dénemi, 6zellikle 1980°1i yillardan bu yana, Tiirkiye’de enerji sektoriinde
bir yapisal degisim uygulaniyor. Bu, lilkemizin kendi ihtiyaglarina, kendi 6nceliklerine gore
belirlenen bir degisim degil; disaridan empoze edilen, sektoriin merkezi biitiinliklii yapisini
tamamen tahrip eden bir degisim. Tiirkiye’de niikleer santral tartigmasini da tek bagina tek-
noloji tartigmasi yerine, bu siyasal degisimin; yani son 20-25 yil igerisinde enerji politikalart
icerisinde tanimlamak ve bunun igerisinde tartigmak, tartistirmak daha dogru bir yaklagim.
Bu nedenle, enerji politikalarindan bagimsiz, sadece bir niikleer santral tartigmasini, “Yapi-
labilir, yapilamaz, glivenlidir, degildir vesaire” gibi boyutlartyla anlamli bulmuyorum. Genel
olarak son 25 yi1l icerisinde uygulanan politikalar icerisinde niikleer santralin nereye oturdu-
guna bakmak lazim.

Degerli katilimcilar; bu niikleer santral tartigmalar1 35-40 yila tekabiil etse de, 197011 yillar-
da baslasa da, bir 6nemli boyutu var. Bu 6nemli boyutu su: “Eger 1990’1larin sonuna kadar
bir niikleer santral veya birkag tane niikleer santral kurulmazsa, Tiirkiye karanlikta kalacak.
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Tiirkiye’nin mevcut kaynaklari, kendi enerji sorununu ¢6zmeye olanakli degil, yeterli degil.”
Bu noktada bir tartisma hep “Kriz, karanlikta kalacagiz” sdylemleriyle yiiriitiilmiis. Ama bu
gegen siire icerisinde, sene 2006, Tiirkiye’de niikleer santral konusu hala tartisma diizeyinde
giindemde ve Tiirkiye, bir enerji kriziyle kars1 karsiya degil. Ama Tiirkiye’de donem dénem
hep bir enerji krizi sdylemleriyle beraber, Tiirkiye, niikleer santral tartigmalarinin igine itil-
mis.

Bu noktada, Tiirkiye’nin enerji politikalarinda uygulanan bilingli bir yontem var; bu yontemin
en 6nemli dzelliklerinden birisi de, Tiirkiye’de siyasal iktidar degisse de, karar verici organlar
icerisinde, IMF’ye, Diinya Bankasina, Avrupa Birligi vesaire gibi kuruluslarin direktiflerine
gore hareket edenlerin, Tiirkiye’nin enerjisi iizerine yiiriittiikleri abartili talep tahminler, her
yil elektrik enerjisi tiretiminin ylizde 15-18 civarinda artacagina dair bir projeksiyon gelisti-
rilir ve her yil yilizde 15’lik talep artisina uygun olarak da, Tiirkiye’nin bir yatirim yapmasi
Ongoriiliir. Ancak, uzun yillar icerisinde Tiirkiye’de goriildii ki, boylesine diiz, her y1l yiizde
15°1ik bir artig s6z konusu degildir. Ornegin, 1997 yilinda yiizde 11 olan elektrik tiiketimin-
deki artig, 1999’da 3.9’a diigmiis. 1999’u animsayalim; bir Marmara depremi yasiyoruz. Yine
2001 krizini amimsayalim. Bu ekonomik krizin, lilkemizdeki biitiin sanayide, iskollarinda
yarattig1 daralmayla beraber, bunun dogrudan yansimastyla, enerji sektoriindeki, elektrik sek-
toriindeki yansimastyla, birakin tiiketimin yilizde 15’ler seviyesinde artmasini, -2’ye kadar

daralma gostermistir.

Demek ki, soyle bir 6ngérii dogru degil: “Tiirkiye’nin enerji artinda her yil yiizde 15 talep ar-
tig1 s6z konusu olacaktir.” Ciinkii boyle abartili talep senaryolariyla, Tiirkiye, 1990’11 yillarda
dogalgaz cenderesinin igine sokuldu. Bu donemi iyi animstyorsunuz; ANAP’l1 Enerji Bakan-
liginin yillartydi. Yapilan 20 yillik anlagmalar vardi, “Al ya da 6de” seklindeki anlagmalar. Bu
anlagmalarla, {ilkemizdeki elektrik enerjisi liretiminin yiizde 40’1 dogalgazla karsilanir hale
getirildi. Oysa tiim bu siire¢ icerisinde, Elektrik Miihendisleri Odas1 olarak, segeneklerimizi
hep kendi yerli yenilenebilir enerji kaynaklarimizi 6ne ¢ikaran, dogru bir planlama anlayisiy-

la merkezi biitiinsel yapiy1 koruyan bir enerji politikasindan yana vurgu yaparak siirdiirdiik.

Bugiin, AKP iktidar1 ve onun Enerji Bakani, 90’11 yillardaki dogalgazin iilkemiz enerji politi-
kalar1 icerisinde bu kadar basat hale gelmesinin yarattig1 elestirilerimize, biitiin bu degerlen-
dirmelerimize katilmakla beraber, bugiin eli kolu baglanmig durumda. Ciinkii bunlar tahmine
dayali anlagmalar ve 20 yillik anlagsmalar. Bugiin mevcut hidroelektrik santrallerimizle, kilo-
vat saatine 0.4-1 sent arasinda elektrik enerjisini iiretmek miimkiinken; yine termik santral-
lerimizle, kilovat saatini 2.5-3 sent arasinda elektrik enerjisi iretmek miimkiinken, bugiin bu
dogalgaz anlagmalariyla, 8-10 sent arasindaki 20 yillik anlagmalarla, Tiirkiye, Japonya’dan
sonra, diinyada, gerek sanayicisine, gerek vatandasina elektrik enerjisini en pahali sunan tilke

konumuna itilmistir.
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Biitiin bu politikasizliklar iizerinden bir dogalgaz politikasi ve yasadigimiz enerji politika-
sindaki bu daginiklik iizerinden niikleer santral tartigmalarini yapmak, ¢cok daha anlamli hale
geliyor.

Biz, Elektrik Miihendisleri Odas1 olarak, ta basindan itibaren Niikleer Karsiti Platformun
icerisinde de aktif olarak yer aliyoruz. Tiirkiye nin niikleer santrale ihtiyaci yoktur. Niikleer
santralin bir secenek olarak tartigilmasi, teknoloji tartigmasi, giivenilirlik tartigmasi, atiklar
sorunu ya da gelecek kusaklara iligkin yaratacagi sorunlar, isletim maliyetleri, sokiim ma-
liyetleri vesaireyi de bildigimiz bir yerden, biitiin bunlarin tartismasina girmeden, tek bir
tartigma, ¢ok daha sadelestirilmis bir tartigmay1 suradan yiiriitmek daha dogru: Tiirkiye’nin
mevcut kaynaklari, kendi enerjisini yonetmeye; tiretim, iletim ve dagitimi, mevcut potansiye-
li bu sorunu kargilamaya yeter mi, yetmez mi? Tabloya bdyle baktigimiz zaman, Tiirkiye nin
cok ciddi potansiyelleri var, diinya dlgeginde 6nemli bir kaynak zenginligimiz var. Bunu

kimse inkar etmemeli.

Bugiin, ekonomik ve teknik olarak, yilda 122 milyar kilovat saatlik bir hidroelektrik po-
tansiyelimiz var. 2005 yilinda, sadece bunun 40 milyar kilovat saatini elektrik enerjisi iire-
timinde kullanmigiz. Bu, ¢ok carpici bir rakam. Yani ortalama olarak, Tiirkiye’de hidrolik
potansiyelimizin su ana kadar ylizde 30’unu kullaniyoruz. Kémiir potansiyelimiz agisindan
bakildiginda -Mehmet bey, sunumunda ifade etti- 8.4 milyar ton olarak ifade ediyorduk; ama
son aragtirmalarla, 9.5 milyar ton kadar bir linyit rezervine de sahip oldugumuz séyleniyor.
9.4 milyar tonluk bir linyit rezervimizin de, su anda 1.12 milyar ton olarak ifade edilen tasko-
miirii rezervimizin de ortalama yiizde 30’unu kullanir noktadayiz. Halbuki kdmiirle ¢aligan
termik santrallerde, akiskan yatak teknolojisiyle otomasyona gecilerek, kapasite kullanim
orani elbette arttirilabilir; yani ¢evreye daha minimum zararla bir elektrik enerjisi iiretim
modeli gelistirilebilir. Yine mevcut kdmiirlerin harmanlanmasi ve sisteme aritma tesislerinin
kurulmasiyla, linyit kaynaklar etkin ve verimli bir sekilde Tiirkiye’de devreye sokulabilir;
yani bu yiizde 30’luk oran arttirilabilir.

Yine devam eden ve ddenek verilmedigi i¢in, bu alanda ciddi yatirim yapilmadigi i¢in, uzun
yillar igerisinde bir tiirlii isletmeye alinamayan hidroelektrik santrallerinin ingaatlar: tamam-
lanarak, Tiirkiye’de yiizde 30 oraninda elektrik enerjisinde kullanilan hidrolik potansiyelimi-

zin kullanim orani yiikseltilebilir.

Degerli arkadaslarimiz ifade ettiler; jeotermal alaninda diinyada yedinci, Avrupa Birligi iil-
keleri icerisinde de birinci sirada kaynak zenginligine sahip bir tilke konumundayiz. Yapilan
aragtirmalara gore, 1 300’e yakin sicak ve soguk kaynak sularina sahip bir iilkeyiz ve bunlarin
birgogunu 1sinma amagli olarak, yiiksek 1sis1 olanlar1 da elektrik tiretiminde kullanma olanak-
larina sahibiz. Deprem kusaginda olan iilkemizde, jeotermal kaynagimizin, Avrupa’da birinci

sirada olan bir kaynagin kullanim oran1 bugiin yiizde 4’ler seviyesinde.
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Yine degisik arastirmalarda, Alagati’daki santrali saymazsak, 20 binle 25 bin megavatin iize-
rinde oldugu sdylenen riizgar enerji potansiyelimizin yilizde sifirmi kullamyoruz. Tiirkiye,
giines, jeotermal, biyokiitle, biyoenerji gibi, birgok yenilenebilir enerji kaynaklarina sahip-
ken, mevcut yerli kaynaklari olan hidrolik ve linyit kaynaklarinin etkin ve verimli bir sekilde
devreye sokulabilecegi merkezi politikalar gelistirmiyorken; biitlin bunlarin yaninda, mevcut
dagitim sebekelerindeki hatlarinin uzun yillar icerisinde 6zellestirme politikalari ekseninde
neredeyse yiizde 20’sini kayip ve kagak olarak, tiiketiciye sunmadan kaybediyorken; enerji
tasarrufu, enerji verimliligi gibi, bu alanda ciddi yatirim ve iiretim politikalarina yon verme-
misken, bu daginiklik ve sektdrdeki bu ¢ok basl kaos ortami igerisinde bir niikleer santral
tartigmast icerisine giriyor. Bu tartismanin saglikli bir tartisma olmadigini 1srarla sdylityoruz.
Tiirkiye’nin niikleer santrallere ihtiyaci yoktur. Bunun bir siyasal tercih oldugunu, iilkemiz
i¢in dayatildigini sdyliiyoruz. Tiirkiye’de mevcut kaynaklarimizla, kendi insan giiciimiizle ve
yerli kaynaklarimizla kaynak ¢esitliligimizi gelistirerek ve Tiirkiye’nin potansiyelini dogru
bir sekilde devreye sokarak, 2030°1u yillara kadar kendi kaynaklarimizla bu sorunu ¢6zebi-

lecegimizi diisiinliyoruz.

Tek tek ele aldigimiz zaman, sorun ¢cok daha carpici bir sekilde ortaya cikiyor. Ornegin, 2005
yil1 sonu verilerine baktigimiz zaman, toplam kurulu giicimiiz 39 bin megavat. Bunun 26
bin megavatini termik santrallerden karsiliyoruz, yaklasik 13 bin megavatim hidrolik san-
trallerden karsiliyoruz. 2005 y1l1 sonu itibariyla da 160 milyar kilovat saatlik bir tiikketimimiz
olmus. Demin saydigim segenek olarak, mevcut yerli kaynaklarimizin devreye sokuldugu bir
noktada ve zorunlu olarak 27 milyar metrekiipliik dogalgaz anlagsmalariyla beraber mevcut
yerli potansiyellerimizin de devreye sokuldugu ve dagitim sebekelerimize yatirim yapildigi,
enerji tasarrufu ve bilincinin gelistirildigi, enerjide teknolojik yatirimlara agrilik verildigi
noktalarda, Tiirkiye nin niikleer santral macerasina gerek kalmayacaktir, kendi segenekleri

kendi enerjisini dogru bir sekilde kullanmaya yetecektir.
Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI- Tiim konugmacilara, sunuslar i¢in ¢ok tesekkiir ediyoruz.

Sizlerin de bahsetmis oldugu gibi, siire oldukca ilerlemis durumda. Bu nedenle, iki-ii¢ tane

soru alabiliriz.
Buyurun.

Yrd. Do¢. Dr. NURI ERSOY- ilk sorum, Saym Tombakogluna olacak. Kendisi, niikleer
reaktor fotograflar1 gosterdi. Orada, bahsetmedigi bir sey vardi; ayni zamanda, biitiin niikleer
reaktorlerin bir bacasi var. Bu sorunun yanitini ben biliyorum, kendisinin de yanitlamasini
istiyorum: Madem o kadar temiz bir enerji, bu bacalar nigin var? Bu bacalar, disariya ne

vermek i¢in inga edilmis.
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Ikinci sorum da Sayin Saysel’e olacak. Niikleer enerji tartismalar giindeme geldiginde, niik-
leer reaktorlerin Enerji Piyasas1 Denetleme Kuruluna tabi olmamasi ve TAEK e baglanmasi
gibi bir sey konusuldu. Enerji Piyasasi Denetleme Kurulu Bagkani buna isyan etti. Bu olgu da
sOylediklerinizi destekler mahiyette mi?

Tesekkiirler.

Do¢. Dr. MEHMET TOMBAKOGLU- Niikleer reaktorlerdeki bacalar, termik santraller-
deki bacayla ayn1 anlamda bir baca degil. Termik santrallerde baca var, orada gazlar ¢ikiyor.
Normal sartlarda niikleer reaktorlerdeki bacalardan ne ¢ikar; hava ¢ikar. Orada insanlar ya-
styor. Sonugta, kullandig1 havadir. Kaza durumunda, bir niikleer reaktdrde, koruma kabinin
oldugu bolgede basing ters yondedir; yani 1 atmosfer basincin altindadir ve igeriden digar1 bir
sizint1 olmaz, disaridan igeriye hava girebilirse girebilir. Tabii, “Hicbir sey ¢ikmiyor” demek
miimkiin degil. Sonugcta, standartlar var. Niikleer santralin ¢evresinde yasayan bir insanin
aldig1 radyasyon, ¢evresel radyasyonun yaklasik 10°da 1’1 dersek, o kadar bir radyasyon ala-
caktir. Bu radyasyondaki dalgalanma da yoresel olarak 5 katina, 10 katina, hatta 100 katina
c¢ikabilmektedir. O nedenle de, “Normal sartlar altinda bir reaktor ¢alisirken, gevresinde yasa-
yan insanlar radyasyondan dolay: doz aldilar, kanser oldular,” seklindeki bir saptama, dogru
bir saptama degil ve bu, devamli monitor edilen, izlenen bir durum. Yani bir insan kanser
olabilir; ama bunun sebebini niikleer santralin oldugu bolgede yasamasina baglamak dogru
degildir. Maksimum riski de reaktorde yasayan insanlar almaktadir. Reaktorde ¢aligsan insan-
larda risk, aldig1 doz limitleri yaklasik 5 kat1 fazladir. Tamam, baca var da, kot bir amag igin
yok, oradan ¢ikan bir radyoaktif sizint1 da yok.

Yrd. Do¢. Dr. ALI KEREM SAYSEL- Bana yéneltilen soruyu yamitlayayim. TAEK, subat
ayinda yaptig1 agiklamada, niikleer santral ihalesinin Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu’na
bagli olmayacagini; yani bu kurulun niikleer santral isine hi¢ bulasmayacagini sdyledi. Enerji
olayiyla niikleer santral olay1 birbirinden farkli. Yani bu hipotezi temellendiren olgulardan
bir tanesi de buydu. Benim gorebildigim kadariyla, bu, Steve Thomas’in, yani deminki su-
numda referans aldigim ekonomik analizinin Tirkiye’de drneklenmesi oluyor. Steve Thomas
ne diyordu; ‘“Niikleer santrallerin tekrar piyasaya girebilmeleri i¢in, ¢ok biiyiik bir ihtimalle,
deregiile edilen enerji piyasalarindan muaf tutulmalar1 gerekecek ve asir1 kayirmaci birtakim
devlet destekleriyle giiclendirilecekler,” diyordu. Tiirkiye de bu sinyalleri daha simdiden ve-
riyor zaten. Eger olacaksa, Tiirkiye’de de muhtemelen Oyle olacaktir.

OTURUM BASKANI- Buyurun.
GULBAHAR ...- Merhaba.
Ankara Hukuk Fakiiltesi 6grencisiyim.

Niikleerin enerjisine de, silahina da “Hay1r” diyen biriyim. A¢ikgasi, benim pek anlayamadi-
gim bir konu var. Ciinkii Tiirkiye ciddi bir deprem bdlgesi. Deprem bdlgesi olan bir yerde ne
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kadar saglikl bir niikleer santral kurulabilecegi siipheliyken; diyelim ki, kurmay: diisiindiiler
de, Tiirkiye, 60’a yakin Hiikiimet gérmiisken, bu hiikiimetlerin bu niikleer santralleri dogru
yapacagina inaniyor musunuz? Bunu 6zellikle niikleer santrale “Evet” diyenlere soruyorum.

Hiikiimetlere ya da bunu ihale edecek olanlara giiveniyor musunuz?

Hukukta, faillerin tehlikeliligini, kusuruna, kastina baglariz ve onun silahina, araglarina, me-
safesine gore hesaplariz. Sizin insanlik ve politika anlayiginiz agisindan, kag tane daha insan
6lmesi ya da ka¢ ¢ocugumuzun 6lmesi gerekiyor ki, niikleere “Hayir” demenizi saglayabi-
lelim?

Tesekkiir ederim.
HASAN VURAL (TMMOB Kimya Miihendisleri Odas1)- Benim sorum Tombakoglu’na.

Bu konuyla ilgilenmeye baglayali aslinda ¢ok olmadi. Ben de ilk baglarda niikleer enerjiye en
azindan kars1 degildim, onun hakkinda bir fikrim yoktu. Tek bir argiiman tizerinden hareket

edecegim, digerlerine girmeyecegim bile.

Bana sunlar1 nasil agiklayacaginizi merak ediyorum: Bir santralin yalnizca kurulma maliye-
tinin yaklasik 5 milyar dolar oldugu sdyleniyor. Biz, 5 tane yapacagiz; 25 milyar dolar. Bu,
iilkemizin kurulu giicliniin yaklasik 5’te 1’ine tekabiil ediyor. 25 milyar dolar da, yaklasik
olarak su anda bizim biitgemizin 10°da 1°i. Bu, ne kadar ekonomik olabilir? Siz, bunun nasil
finanse edilebilecegini diisliniiyorsunuz?

Do¢. Dr. MEHMET TOMBAKOGLU- Oncelikle, bu ekonomiyle ilgili soruyla baglayayim.
Bir niikleer santralin yaklasik maliyet hesabi yapilirken, bu, reaktoriin giicline bagli. Siz, 5
milyar rakamini nereden aldiniz, bilmiyorum; ama Finlandiya drnegine bakin -ihaleyi yapali
birkag yil oldu- yaklasik 2 300 milyar Euro. Sonugta, 5 milyar dolar rakami ¢ok uguk bir ra-
kam. Bazi iilkeler 1 500-2 500 dolar1 yatirim maliyeti olarak ayiriyorlar. Yani ekonomik kismi
cok net degil. Simdi size, “Su niikleer reaktdriin maliyeti, kilovat saati 3.5 sent,” desem, “Na-
sil hesapladin?” diyeceksiniz. Kredilendirme énemli, aldiginiz kredinin faiz oranlar1 6nemli,
yatirimi kag yilda yaptiginiz 6nemli, isleteceginiz reaktorii hangi kapasiteyle ¢alistiracaginiz

6nemli. Sonugta, bunlar i¢in ortalama degerler aliyorsunuz.

Bakacak olursak, Finlandiya, niikleer reaktdrden yana tercihini yapmis, hesaplarini yapmis,
en ekonomik niikleer reaktorii bulmus. Tiirkiye, ekonomik bulmaz, yapmayabilir ya da eko-
nomik bulur, yapabilir. O, yapilan anlagsmalarla belli olacak. Yani rakam konusunda, fiyat
konusunda net bir sey sdylemek miimkiin degil; nasil faiz oran1 alacaginiza gore fiyatlar da
degisecek.

Kurulu giice gelince, niikleer reaktorlerin bir seyi var; diyelim ki, Tiirkiye’nin 40 bin mega-

vatlik kurulu giicii var. Niikleer reaktor kuruyoruz; 5 bin megavatlik, 40 binin yaklasik 12.51.
Hidroelektrige baktiginiz zaman, hidroelektrikte kapasite kullanimi yaklasik yiizde 50 civari,
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ama niikleerde yiizde 85. Yani kurulu gii¢le iireteceginiz enerji arasinda birebir oranti yok.
Niikleer, o anlamda avantajli. Yani 5 bin megavatlik niikleer reakt6r kurdugunuz zaman, onun
esdegeri hidroelektrikte yaklagik 8 bine esdeger. Eger 5 bin megavat niikleer kurarsaniz, riiz-
garda bunun esdegeri 20 bin megavat; yani 20 bin megavatlik bir riizgargiilii parkiniz olacak
ki, o 5 bin megavatlik reaktore esdeger olsun. Ciinkii kuruyorsunuz da, elektrik iiretebiliyor
musunuz? Tiirkiye’de riizgarin kapasite faktorii yaklasik yilizde 20 civarinda. O yiizden, ra-
kamlarla istediginiz gibi oynayabilirsiniz. 2.5 sente de ¢ikaran var, 5 sente de ¢ikaran var.

Mesela, depremsellik soruldu. Japonya’da pahalidir, maliyetler fazladir, elektrik ener-
jisi pahalidir. Neden pahalidir; depremsellik vardir. 7.5-8 siddetinde bir deprem bile olsa,
Japonya’daki niikleer reaktor bazen hi¢ kapanmadan elektrik iiretmeye devam eder. Dep-
remsellik bir faktor. Sizin niikleer reaktorii yapacaginiz bolgedeki depremsellige gore karar
vereceksiniz. “7 siddetinde depreme dayanikli bir niikleer reaktdr yapryorum,” diyorsaniz,
tasariminiz ona gore oluyor. Zaten yer se¢imindeki kriterlerden birisi de depremsellik; sirf
maliyet nedeniyle. Yoksa istediginiz yere niikleer reaktor yapmakta serbestsiniz. Belli ko-
sullar var; sogutacaksiniz, suya ihtiyaciniz var. Sonugta, bilyiik bilesenleri tasiyacaksiniz;

ulagimi elverigli olmasi lazim.

“Daha ne kadar insan 6lmesi gerekir?” diye soru soruldu. Cin’de bir hidroelektrik santral agil-
di. Kag milyon kisi yerinden edildi, biliyor musunuz? “Hidroelektrige de karsiyim, elektrik

kullanilmasina da karsryim,” diyebilirsiniz. O, sizin kisisel seyiniz.

Bir 6rnek veriyorum. Hidroelektrik, tikenmez enerji, yenilenebilir enerji kaynagimiz. Cin’in,
25 bin megavat elektriklik bir projesi var; birkac yil iginde elektrik iiretmeye baslayacak.
2 milyon kisi yerinden ediliyor. Sonucta, barajlarin 20 yil sonra genel olarak diinyaya ne
tilr zararlar1 oldugunu bugiinden tahmin edebilir miyiz? Niikleeri sorguluyoruz, onu neden
sorgulamiyoruz? Bunlarin hepsini sorgulamak lazim. Bir insan olarak, kimse kimsenin 61-
mesini istemez. Ben, niikleer miithendisiyim. Sonugta, niikleer reaktdrde olacak kazadan ilk
etkilenecek olanlar kendi meslektaglarim. Belki su anda ben de bir niikleer reaktérde ¢alisiyor
olabilirdim. Sonugta, niikleer reaktorlerde ¢alisan insanlar gozlerini kapayip vazifelerini mi
yapiyorlar? “Bu teknoloji ¢ok kotii, ama benim ekmek parasi kazanmam lazim. Coluk ¢ocuk

olse de, ben bu isi yaparim,” gibi bir mantik olmaz. Buna kesinlikle kars1 ¢ikiyorum.

Tamam, denetleyelim; niikleer reaktor yapiliyorsa, kuruluglarimiz, odalarimiz ¢evresel deger-
lendirmeyi, enerji iiretilirken de denetlesinler; ama dnkosulsuz, “Ben kars1 ¢ikiyorum” demek
baska bir sey, ona bir sey yapmamiz miimkiin degil.

Tesekkiirler.

Yrd. Do¢. Dr. ALi KEREM SAYSEL- Tehlike, giivenlilik konusundaki sorunuza yanit ver-
mek istiyorum. Aslinda orada tehlike ve giivenlilik kavramini biraz genis ele almak gereki-
yor; yani bir isletmenin security’si, glivenliligini biraz genis olarak degerlendirmek gerekiyor.
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Bence, orada kritik mesele su: “Price Anderson Act” diye bir seyden soz ettik; Amerika Bir-
lesik Devletlerinde devlet, niikleer endiistrinin herhangi bir kaza kargisindaki sorumluluguna
bir iist sinir koyuyor. “Sen, bu kadar sigorta pirimi 6de. Kazaya yol agtiginda yarattigin mali-
yet bunu asiyorsa, ben bunu destekleyecegim, sen merak etme.” Bu, ne demek? Bugiinkii ya-
sal diizenlemeler altinda, niikleer endiistri, sorumlu bir endiistri degildir. Bu, Amerika &rnegi.
Baska iilkelerde nasil, bilmiyorum. Yani Tiirkiye’de bu tartisilmiyor bile. Mali sorumlulugu
olmayan bir endiistri giivenli olabilir mi, security olabilir mi? Bu soruyu sormak gerekiyor.
Ben, yaratacagim bir kazadan, yaratacagim bir etkiden sorumlu olmayacagim, bélgemde kan-
ser oralar1 artigindan bundan hi¢ sorumlu olmayacagim, bir hasara yol agtigimda sorumlu
olmayacagim; acaba giivenli olabilir miyim? Bu soruyu sormak gerekiyor.

Tkincisi, denetlenebilirlik sorusunu sormak gerekiyor. Bir niikleer endiistri nasil denetlenir,
kimler tarafindan denetlenir, bunu ¢ok iyi anlamak gerekiyor. Bu, genel, toplumsal bir ger-
¢eve sunuyor. Bence, birey psikolojisi agisindan da ¢ok 6nemli seyler var. Su anda, niikleer
endiistrisi, kendi otomatik feedback sistemlerini, pasif kontrol dedigi seyleri ¢ok fazla abar-
tiyor, bir asir1 giivenlilik halinde; yani kendisini o sekilde tanitiyor, yani “Ben kendimi gelis-
tirdim. Benim otomatik feedback sistemlerim var, pasif kontrol sistemlerim var. Dolayisiyla,
eskisine gore ¢ok daha gilivenliyim,” diyor. Peki, burada insan faktoriinii tamamen elimine
edebilir miyiz? Ugaklar bugiin otomatik pilotlarda ugabiliyorlar; fakat basinda bir pilot var ve
o pilot oldugu i¢in otomatik pilotla ugabiliyorlar. Bir otomatik feedback sistemi, basinda bir
insan oldugu miiddetge ¢alisabiliyor ve bu otomatik kontrol sistemleriyle operator becerileri
arasinda, operatdr becerilerinin ve risk algilamalarinin erozyonu arasinda, bu iligkinin neden
oldugu erozyon arasinda da enteresan c¢alismalar var aslinda. Yani otomatik bir kontrol sis-
teminin yoneticisi olarak isin basina gegtiginde, zaman igerisinde, orada gdrev yaptigin siire
icerisinde, hem risk algilaman azaliyor, hem de sorunlar karsisindaki miicadele becerilerin
azaliyor. Mesela, insan faktorii denilen sey bu. Bu da giivenlik sorununun kisisel yonii. Yani
tiim bunlar ¢ok iyi incelemek gerekiyor.

Buradan bakildiginda, yani giivenligin toplumsal baglamindan bakildiginda, bireysel psiko-
lojik baglamindan bakildiginda, niikleer endiistrinin kendisine yoneltilen her tiirlii elestiriye
karsin, “Hayir, ben giivenliyim, ben bdyleyim, ben sdyleyim,” demesini inandiric1 bulmuyo-
rum.

SALONDAN- Depremsellik konusundaki seye bir yaklagimda bulunmak gerekirse,
Tiirkiye’nin deprem riski haritasina baktigimiz zaman, birinci derece, ikinci derece, ligiin-
cii derecede bir siirii deprem bolgelerini gérmeniz olasidir. Konya, deprem bolgelerinde en
risksiz alanlardan biridir; ama Ziimriit Apartman facias1 hala belleklerdedir. Orada deprem
olmadi. Bolu’da deprem oldu, Eskisehir’de apartman yikildi, 6 vatandagimiz 6ldii. Tamam,
depremsellik bir risk gotiiriiyor; ama her zaman deprem degil de, binalar ldiiriiyor. Bu tiir
bir miiteahhitlik anlayis1 olan bir memlekette niikleer santrali, degil 7, 9 siddetinde depreme
dayanikli yapsaniz bile, ya betondan gider, ya demirden gider, ya da bizim tepemize yikilir.
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OTURUM BASKANI- Oncelikle, soz isteyen kisilerden dziir diliyorum.

Son bir s6z daha verecegiz Mehmet Ali beye verecegim. Ciinkdl saatimiz 15.30’u gegiyor.
Daha bir oturum ve bir panelimiz var. Son bir s6z Mehmet Ali beye veriyorum. Daha sonra
da bir 5 dakika ¢ay molas1 verecegiz. O arada konusursaniz, sevinirim.

HALIL KUTLU (Kimya Miihendisi)- Cok 6nemli bir sey sdyleyecektim.
OTURUM BASKANI- Buyurun.

HALIL KUTLU- Is giivenligi uzmaniyim. 35 sene KiT’lerde galistiktan sonra emekli ol-

dum.

Burada, niikleer santrallerin teknoloji a¢isindan ¢ok da giivenli oldugu sdylense dahil, bizim
iilkemizde bu miimkiin degil, insan agisindan miimkiin degil. Neden miimkiin degil? Ben,
KiT’lerde goreve basladigimda, aslan, kediye bogduruluyordu; ona alismistik. Belli bir siire
gecti, aslan, fareye bogdurulmaya baslandi; ona da alistik. Simdi, aslan, kil kurduna bogdu-
ruluyor. Bir teknoloji uygulanirken, tecriibe gok dnemlidir, gergekten ¢ok 6nemlidir. Ama bu,
memleketimizde artik miimkiin olmayan bir sathaya gelmistir, miimkiin olmayan bir diizeye
gelmistir. Bu nedenle, santrali yonetecek gorevi atayacak siyasiler, yeni gelen bir miithendisi
rahatlikla oraya atabiliyor. Bunlar1 yasiyoruz; uzun uzun anlatmayayim.

Benim vurgulamak istedigim su: Yargi erki var, yasama erki var, yiiritme erki var; eger bu
tartismalarda gercek bir yon bulmak istiyorsa, bir de bilim-teknoloji erki olmasi lazim, mii-
hendislerin kararini miithendislerin vermesi lazim. Bu olmadig1 miiddetce, bu tartigmalardan
netice ¢ikmayacaktir ve sonuca gitmeyecektir. Ciinkii miihendislerin yetismesi, tecriibe ka-
zanmasl, bilim adamlarimin bir noktaya gelmesi ¢ok 6nemli; ama bir siyasi, onlarin bagina
bir ¢obani atayabiliyor. Onun i¢in, Tiirkiye’de 10 tane santral kurulsa, 10’u da bir sene sonra
patlar.

Do¢. Dr. MEHMET TOMBAKOGLU- isteseniz de patlatamazsiniz. Size katiliyorum; ama
sonugta, niikleer santral, isteyerek patlatacaginiz bir sey degil, yani siz isteseniz de patlamaz,
ona engel olur. Ama sizin goriislerinize katiliyorum. Neden katiliyorum? Sonugta, bir niikleer
reaktorii igletmek, tecriibe ve bilgi birikimi ister ve bunun siyasi erkten bagimsiz olmasi la-
zim. O konuda hemfikirim. Ama bununla ilgili altyapiy1 olusturacak olan da odalar.

Bu kadar tiniversite agiliyor, bu kadar miihendis yetisiyor; hi¢bir oda da, “Kardesim, sen
miihendis yetistiriyorsun, benim odama kaydoluyor adam. Altyapin nedir? Sen, nasil miihen-
dis yetistiriyorsun,” diye sorgulamiyor. Ama daha sonra, “Bu yetismis miihendisler yetersiz
kald1,” diye dert yaniyoruz burada. Bunun sebebi yine odalar.

MEHMET ALI OZGUN- Bir soru sormak istiyorum.

Ben mimarim. Biz, mimarlar ve sehir plancilari, mekan tasarlariz, konut tasarlariz, site tasar-
lariz, mahalle tasarlariz, en genisinde sehir tasarlariz. Bunlari tasarlarken, birtakim verilere
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dikkat ederiz; yani bazi1 seylerden kaginmamiz veya bazi degerlerden de uzak durmamiz,
onlem almamiz gerekir. Mesela, yiiksek gerilim hatt1 varsa, 50 metre, 100 metre, 150 metre,
yapilasmay1 ¢cekmeye calisiriz, konutlar1 gekmeye calisiriz; ¢op varsa, ona gore bir 6nlem ali-
r1z; otoban varsa, bir kenti boliiyorsa, bir kentten gegiyorsa, onun i¢in 6nlem almaya calisiriz,
yesil kusaklar olusturmaya ¢aligiriz. Bunlar, diinya kuruldugundan beri ger¢eklesen ve sehir-
cilikte alinmasi gereken 6nlemlerdir. Bunlar1 biliriz ve bunlara gére davraniriz. En azindan,

projemizde bunlara gére davraniriz; ama yerel yonetimler farkli seyler yapabilir.

Bu arada, merak ettigim bir sey var. Biitiin bunlar1 yillar boyunca, tarih boyunca 6grendik;
bize gelen bir birikim var. Neye, nasil 6nlem alacagimiz konusunda bir bilgimiz var. Ama en
azindan bende ¢ok ciddi bir kafa karigiklig1 var. Bir kent planlarken, bir kenti diigiiniirken,
bir kenti tasarlarken, bir niikleer santralden ne kadar uzakta durmam gerekir? Eger tilkede bir
niikleer santral varsa, ben, o niikleer santralin ne kadar uzagina insanlari yerlestirebilirim?

Bir de ¢ok kisa bir sey sdylemek istiyorum. Sanat¢1 Kazim Koyuncu’nun anit mezarini yap-
mak igin, ailesiyle goriismek iizere Hopa’ya gittik. Hopa Belediye Bagkani sunu sdyledi:
“Mehmet Ali, biz, kanser olaylariyla ilgili cenazelere gitmekten biktik artik. Yani siirekli
camilerimizde sdld okunuyor. Bundan biktik.” Hiikiimet, iktidar, orada bir iddiayla geldi.
Iddias1 da suydu: “Bugiine kadar, Karadeniz’de kanser taramasi yapilmadi; bunu biz yapi-
yoruz,” dedi. Yillar gecti, 20 sene gecti, yapilmamis. O konuyu sorup sorusturduk; nasil bir
kanser taramasi1? Yapilan kanser taramasi sdyle: Ailenize geliyorlar, “Kag kisisiniz?” diyorlar,
“S kisiyiz,” deniliyor, “Ailenizde ka¢ tane kanser vakasi var?” diyorlar, “2 kisi” deniliyor,
“Oyle mi? Demek ki, 5’te 2 kanser var,” diyorlar, ¢ikip gidiyorlar. Yani ¢ikmamis olan, teshis
edilmemis olan, 20-25 y1ldir doktora gitmeyen insanlar var; bunlarla ilgili bir sey degil.

Ben, sunu ¢ok ciddi bir sekilde, samimi olarak sdylityorum: Biz, bu iilkede bir Cahit Aral gor-
diik. Bu Cahit Aral’in tavrin1 hala hatirhyoruz. Her kanser olayinda, goziimiiziin 6niine film
seridi gibi geliyor. “Bu is kanser yapmaz, radyasyon kanser yapmaz. Bu bir tespit degildir,
bu bir gergeklik degildir. Bu, ispatlanmamustir,” iddiasini, herhangi bir arkadas, Karadeniz’de
herhangi bir yerde; yani ¢ocuklarini, evlatlarin1 kaybetmis bir yerde gergekten sdyleyebilir

mi? Bunu ¢ok merak ediyorum.

Bu sempozyum diizenlenirken, bir idamiz vardi; “Sokaktaki vatandas gibi konugmayalim,
politikaci gibi konugsmayalim. Teknik insanlariz; teknik bir goriigme olsun.” Burada kesin-
likle onun olmasina dikkat edildi, sempozyum kurgusunda buna ¢ok dikkat edildi. O yiizden,
konusmalar biraz daha iilkemiz gergekleriyle oturursa... Oturup oturmadigini, konusmalar
sonunda test etmekte fayda var diye diisiiniiyorum.

Tesekkiir ediyorum. Uzattigim i¢in, kusura bakmayin.
OTURUM BASKANI- Tesekkiirler.

Buyurun.
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SALONDAN- Ne kadar uzaga gideceginizin 6l¢iisii yok; ¢ok uzaga gitmemiz gerekiyor.

Miimkiinse, olmayan bir yere gitmemiz gerekiyor.

Do¢. Dr. MEHMET TOMBAKOGLU- Ben soyleyeyim. 1 kilometrelik bir bolge var ve yer
secimi yapilirken, insan yogunlugu da onemli bir faktdr. Onun sebebi de, risk aliyorsunuz
ve insan yogunlugu arttik¢a, riskle ¢arpiyorsunuz. Sonugta, olabilecek vaka sayisi artacak.
Bir de, acil miidahale 6nlem plani yapmaniz gerekiyor. Eger bir kaza olursa, orada yasayan
insanlari belli bir siire i¢inde oradan bagka yerlere nakletmeniz lazim. Ona gore de bir plan
yapmaniz gerekiyor. Tiim bu planlarin yapilabilmesi i¢in, tabii ki, insan yogunlugunun az ol-
dugu bolgelerde tercih ediliyor. Ama fotograflarda gosterdim, bakabilirsiniz; yani Avrupa’da,
niikleer santralin 5-10 kilometre etrafinda. Almanya’da yasayanlar da vardi; liziim baglari,

kasabalar, tarim yapan insanlar. Sonugta, orada bir risk yok.

Mesela, “Sinop’ta yasar misiniz?” derseniz, ben yasarim sahsen. Niye yasarim; ¢iinkii devam-
11 kontrol edilecek, en kontrollii bolge. Baska bir yerde kimyasal atik olabilir, bagka bir sey
olabilir, ictiginiz su denetlenmiyordur, hi¢ farkinda olmazsiniz. Niikleer reaktoriin etrafinda
yastyorsunuz, igtiginiz siitten yediginiz ete kadar her sey denetlenecek ve kontrolii yapilacak.

En azindan, yediginizin, igtiginizin denetimden ge¢cmis oldugundan emin olarak yasarsiniz.

SALONDAN- Ben, hemen burada bir seyler sdylemek istiyorum. Niikleer Karsit1 Platform
olarak, biz 29 Nisanda, toplumun biitiin duyarli kesimleri; emekten, baristan, demokrasiden
yana kesimleri, hep birlikte Sinop halkiyla bulustuk. Sinoplular, hi¢ de dyle niikleer santralle
yasamak gibi bir niyetlerinin olmadigim ¢ok acik bir sekilde gosterdiler; hem de bakkali,
kasabi, kapilarina ve pencerelerine, “Biz mitingdeyiz; daha sonra gelin,” notlarini ve o mo-
torcular, balikgilar, Niikleer Karsit1 Platformun afislerini asarak gosterdiler. Toplumun duyarlt
kesimleri, bu segenekler karsisinda, Tiirkiye’nin basina bir bela olarak oriilmeye caligilan
niikleer santrale kars1, orgiitlii giicliyle, Tiirkiye’nin hig¢bir yerinde, ne Sinop’ta, ne Akkuyu’da
niikleer santral yaptirtmayacak, yaptirtmayacagiz. Bu ézgiivenimiz de var, orgiitliiliigiimiiz

de var, bilincimiz de var diye diistiniiyorum.
OTURUM BASKANI- Herkese ¢ok tesekkiir ediyorum.

5 dakika bir gay arasimdan sonra Ugiincii Oturum baslayacak.
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UCUNCU OTURUM
NUKLEER SILAHLAR ve DUNYA

Oturum Bagkani: Mehmet BESLEME (KMO Ankara Subesi Yonetim Kurulu Baskant)

SUNUCU- Ugiincii Oturumumuzun konusu, “Niikleer Silahlar ve Diinya.” Oturum Baskant,
Kimya Miihendisleri Odas1 Ankara Sube Yonetim Kurulu Baskani Mehmet Besleme. Sozii
kendisine birakiyorum.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim, sag olun.

Sempozyumun son oturumu, Ugiincii Oturuma geldik. Ogleden énce yapilan Birinci Otu-
rumda, “20. Y1linda Cernobil Gercegi” konusunu konusmustuk, ana tema buydu. Tkinci Otu-
rumumuzda, “Niikleer Santraller, Tiirkiye ve Diinya” konusunu ele alan bir oturum yaptik.
Son oturumumuz, “Niikleer Silahlar ve Diinya” olacak. Bundan sonra, muhtemelen bir 10
dakika ara verecegiz ve sonra da panelimiz baslayacak. Panel konumuz da “Enerji Sektoriin-
de Tiirkiye’nin Politika Segenekleri” olacak.

Bu oturumda, saygideger ii¢ tane arkadagimiz bizimle birlikte olacaklar. Sol yanimda, Yar-
dimci Dog. Dr. Sayin Nuri Ersoy hocamiz var; ilk s6zii kendisine verecegiz. Daha sonra Sayin
Mustafa Kibaroglu hocam ve Cevre Miihendisleri Odasindan Atilla Hisir s6z alacak. Bence,
bu sekilde, ¢ok giizel bir oturumu kapatmis olacagiz.

[1k s6zii Sayin Nuri Ersoy hocama vermeden 6nce, kendisinin 6zgegmisini anlatmak isterim.

Sayin Ersoy, 1967 yilinda Konya’da dogdu. Yiiksekdgrenimini Bogazici Universitesi Makine
Miihendisligi Boliimiinde tamamladi. 1990 yilinda mezun oldu. Ayni bdliimde, artik gerile-
meler ve hasar analizi konularinda yaptig1 ¢calismalarla, 1992 yilinda yiiksek lisansini, 1998
yilinda ise doktora derecelerini aldi. 1998-2000 yillar1 arasinda otomotiv sektoriinde hasar
analizi uzmam olarak, 2000-2004 yillar1 arasinda Ingiltere Princeton Universitesinde doktora
sonrast aragtirmaci olarak galistilar. 2004 yilindan bu yana da Bogazigi Universitesi Makine
Miihendisligi Boliimiinde Yardimer Dogent Doktor olarak halen gorevini siirdiiriiyorlar.

Sayin hocam, soz sizde. Buyurun.

Yrd. Do¢. Dr. NURI ERSOY (Bogazici Universitesi Makine Miihendisligi Boliimii)- Te-
sekkiir ederim.

Niikleer enerji santralleriyle ilgili tartigmayi, niikleer silahlanmadan bagimsiz olarak ele al-
mak pek miimkiin degil. Tiirkiye’de de niikleer enerji tartigmalar1 6zellikle son donemde
hizland: ve Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumunun hazirladigi “Niikleer Teknoloji ve Enerji Ge-
listirme Projesi” adl1 bir projenin bazi maddeleri basinda yaymlandi. Bu Projenin bazi mad-
deleri basinda yayinlandiktan sonra, niikleer enerjiye iligkin tartigmalar hizlandi. Daha sonra,
Sinop’ta bir niikleer reaktor kurulmasi kararlastirildig: agiklandi.
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Ben, sunu merak ediyorum: Aramizda, bu Niikleer Teknoloji ve Enerji Gelistirme Projesi’ni
goren ve okuyan var mi acaba? Yok. Ben, bu Projeyi incelemek i¢in TAEK ten istedim, .
Bana, bu Projenin “Hizmete Ozel” oldugu sdylendi. Burada tuhaf bir durum oldugu zaten
aciga cikiyor, kuskulu bir durum oldugu az ¢ok seziliyor. Ben, bir devlet iiniversitesinde
Ogretim liyesiyim, bu konuda bir goriis olusturmaya ¢alisiyorum ve bir proje raporu benden
saklaniyor. Ayni basin yayin organlarinda, TAEK in, niikleer enerji konusunda halki biling-
lendirmek i¢in faaliyetlere basladigi ve bir egitim filmi hazirlandig1 sdyleniyordu. “Raporu
alamadik, bari egitim filmini izleyeyim,” dedim. Boyle bir filmin olmadif: da agiga ¢ikti.
Boyle bir filmin hazirlandig1 sdylendi.

Tiirkiye’nin niikleer enerji girisimlerinin uzun bir tarihi olduguna konusuna girmeyecegim.
Ancak, bu seferki girigsim, olduk¢a kapsamli ve kararli goriiniiyor. Yalnizca niikleer santral
yapilmasini degil; basindan 6grendigimiz kadarryla, niikleer yakit tiretiminden, yani uranyum
zenginlestirilmesinden, niikleer atiklarin yeniden islenmesine kadar, tiim bir yakit ¢evrimini

kapsayan ¢ok kapsamli bir proje ortada. Tabii burada soru isaretleri daha da artiyor.

Bu niikleer enerji tartigmalar1 ve TAEK ’in Projesi, ayn1 zamanda Iran’in niikleer enerji pro-
jesinin ivmelendigi bir doneme denk geldi ve aslinda, kiiresel 6lgekte, niikleer gii¢ dengesine
iliskin birtakim anlagmalarin fiilen islevsizlestigi, yeni niikleer doktrinlerin giindeme geldigi
bir doneme denk geldi.

“Niikleer enerjiyle niikleer silahlar arasinda yakin bir iligki var,” dedik. Niikleer enerji, as-
linda yavaslatilmis bir tepkime. Bunu hizlandirirsaniz, niikleer silah yapiyorsunuz. Uranyum
235 izotopu, dogal olarak pargalanabilen tek izotop, dogal rezervlerde yiizde 0.725 oraninda
parcalanabilir uranyum 235 izotopu var; niikleer enerji i¢in bunun, yiizde 2-5 oraninda zen-
ginlestirilmesi gerekiyor. Yiizde 90’1 lizerinde zenginlestirirseniz, niikleer silah yapmak i¢in
gerekli olan uranyum malzemesini elde ediyorsunuz. Tek yol bu degil; ayn1 zamanda, dogal
uranyumu, yakit olarak kullanilan agir su reaktdrlerinde, pliitonyumun 239 izotopunu da iire-

tebilirsiniz. Bunun igin gerekli bazi teknolojik yatirimlar1 yapmaniz gerekiyor.

Uluslararas: giig iliskileri iginde, niikleer enerji ve niikleer silahlar arasindaki iliski zaten
kabul edilen bir sey. Bir iilkenin uranyum zenginlestirme tesisi kurup yeterli miktarda zen-
ginlestirilmig uranyum ya da agir su reaktorii kurup pliitonyum iiretmeye yonelik ¢abala-
r1, niikleer giic edinme girisiminin bir gdstergesi olarak algilaniyor. Ustelik de, bu niikleer
teknoloji tizerindeki know-how tekeli giderek azaliyor ve Pakistan gibi bir iilke, yurtdigina
bilim adam1 génderip, buradaki niikleer teknolojiyi bir 6l¢iide kendine mal edebiliyor. Bir sir
degil. Yalniz, ge¢miste, niikleer silahlarin yayilmasini 6nlemeye yonelik birtakim uluslarara-
st anlagmalar, dengeler var. Bunlardan en 6nemlisi, Niikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme
Anlagmasi. Bu Anlagma, 1970 yilinda yiiriirliige giriyor. Bu Anlagma, o an igin, niikleer gii¢
sahibi olan 5 iilkenin -Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi, Birlesik Krallik, Fransa
ve Cin- onciiliik ettigi bir anlagma. Burada, niikleer gii¢ sahibi olmayan iilkeler soyle bir taah-
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hiitte bulunuyorlar: Higbir sekilde niikleer silah elde etmeye ¢alismayacaklar ve ihrag ettikleri
teknolojiyi niikleer silah yapimi i¢in kullanmaya ¢alismayacaklar. Bunun denetimi Uluslara-
ras1 Atom Enerjisi Ajansina birakiliyor. Dolayisiyla, Uluslararast Atom Enerjisi Ajanst, sivil
niikleer faaliyetleri denetlemekle yiikiimlii olan bir kurum.

Burada bir tartisma var; birgok iilke, bu Anlasma’nin, kendilerine, niikleer silahlarda kullani-
lacak yakit1 elde etmek iizere, uranyum zenginlestirmeden baslayip, tiim yakit ¢evrimini i¢ine
alan bir program gelistirme hakki tanidigin1 da sdyliiyorlar. Dolayisiyla, Atom Enerjisi Kuru-
munun Projesi, aslinda bu Anlagma’nin ruhuna aykir1 bir proje degil. Ama burada yine ulus-
lararasi uzmanlarin, stratejistlerin tizerinde uzlastiklart bir nokta var; o da, bdyle bir teknolo-
jiyi gelistirmis bir iilkenin artik niikleer silahlanma agisindan gri bolgeye girdigi ve kisa bir
siirede niikleer silah elde edebilecek yeterli malzemeyi liretebilecek kapasiteye sahip oldugu

gergegi teslim ediliyor. Bunun 6rnekleri var; en 6nemli 6rnekleri Hindistan ve Pakistan.

Zaman kisitlamasi dolayisiyla burada ¢ok fazla iizerinde duramayacagim; Simon Herch diye
bir gazeteci, Pakistan’in niikleer silah gelistirme programini, bir dlciide casusluk yaparak
arasgtirtyor ve arastirmalarinin sonucunu yayinliyor. Burada, Afganistan’daki Sovyet isgaline
kars1 Pakistan’in destegini almak lizere, Amerika Birlesik Devletleri’nin Pakistan’a niikleer
silah gelistirme programinda ciddi 6l¢iide destek sundugu agikga ortaya cikiyor; yani ¢ok
onemli, kilit 5nemde diyebilecegimiz teknolojik unsurlari temin ettigi ortaya ¢ikiyor. Benzer
bir hikdye Israil igin gegerli. Bunlar, Niikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme Anlagmasi’nin
siire¢ icinde altinin oyulmasini anlatan 6rnekler. Yalniz, en son, Amerika Birlesik Devlet-
leri Bagkan1 George Bush, Hindistan’a yaptig1 bir ziyarette, bu iilkelerin niikleer teknoloji
alaninda isbirligi niyetinde oldugunu agikliyor. Bu, Niikleer Silahlarin Yayilmasmi Onleme
Anlagmasi’nin tabutuna son ¢ivinin ¢akilmasi demek. Ciinkii bu Anlagma, ayn1 zamanda niik-
leer silah gelistirdigi yolunda kugkusu bulunan tilkelere herhangi bir teknolojik yardim yapil-
mamasi gerektigini de syliiyor. Bu, Soguk Savas dénemi niikleer dengesinin ilk unsurunun

bdylece fiilen sona ermesi anlamina geliyor.

Tkinci unsur, Anti-Balistik Fiize Anlasmas1. Bu da bize, Soguk Savas dénemi kosullarinda,
Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birliginin karsilikli olarak ulastiklari bir denge
durumunu anlatiyor. Burada, her iki iilke de birbirini karsilikli olarak iki kere yok edecek
niikleer potansiyeline sahip; yani ilk saldir1 gegersiz oldugunda ya da bir sekilde bertaraf edil-
diginde, diisman iilkeyi yok etmek igin, ikinci saldir1 garanti altina alinmig durumda. Bunu
da, Anti-Balistik Fiizelerin Siirlandirilmasi Anlasmastyla, Stratejik Niikleer Silahlarin Si-
nirlandirilmasi Anlagmasiyla sagliyorlar. Amerika Birlesik Devletleri, bu Anlagsmanin artik
kendisini baglamadigimi ifade ediyor.

Bundan daha 6nemlisi, “Yeni Niikleer Operasyonlar Doktrini”” denilen yeni bir doktrin ve mi-
nik niikleer bombalarla ilgili tartisma. Burada, Amerika Birlesik Devletleri, yeni bir niikleer

operasyonlar doktrini agikliyor ve niikleer silah sahibi olmayan iilkelere karsi niikleer silah
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kullanma hakk1 oldugunu iddia ediyor. Bu, aslinda bir 6l¢iide yine Simon Herch’iin yakin za-
manda yazdig1 bir makaleyle ortaya gikti. fran’da niikleer gerginligin tirmanmasi siirecinde,

fran’a kars1 bir niikleer saldir1 opsiyonunun masada oldugu acik bir sekilde dile getirilmisti.

Ote yandan su tartisma var: “Iran, niikleer silah sahibi olabilir mi?” Evet, olabilir; yani fran,
su anki teknolojik donanimi itibariyla, niikleer silahlanma agisindan gri bélgede bulunuyor.
fran Cumhurbagkan1 Ahmedinejad, son derece hamasi bir sdylemle, uranyumu zenginlestiril-
digini agiklad: ve “Artik niikleer lige girdik,” dedi. Aslinda burada kastedilen agik. Bir 6l¢ii-
de, aslinda niikleer giicle ne kastedildigi de agik. Yalmz, sunu gérmek lazim: fran’in niikleer
silah sahibi olma giidiisiinii tetikleyen faktorler ne? Bunun, biiyiik 6l¢iide Amerika Birlesik
Devletlerinin saldirgan dis politikas1 oldugunu sdyleyebiliriz. Amerika Birlesik Devletleri,
Eyliil 2002 tarihinde yeni bir Milli Giivenlik Strateji Belgesi yayinliyor ve burada, kiiresel
hakimiyetine karst yonelen meydan okumalari ortadan kaldirmak iizere kuvvete bagvurma
hakki1 oldugunu ilan ediyor. Bu, dnleyici savas, yani ‘preventive strike’tan farkl bir sey. Bu,
potansiyel tehditleri de ortadan kaldirmaya yonelik bir savas. Bu anlamda, yeterli sayida atom
miihendisi sahibi olan bir ilke bile Amerika Birlesik Devletlerinin hedefi durumuna gelebilir;
clinkii niikleer silah gelistirme potansiyeli vardir.

fran’m niikleer gii¢ olma giidiisiiniin ardinda yatan faktérleri aslinda biraz Ortadogu’daki ge-
lismelerle degerlendirmek lazim; yani Afganistan isgali, Irak isgali, Iran’in tehdit edilmesi ve
Amerika Birlesik Devletlerinin yeni niikleer operasyonlar doktrini. Amerika Birlesik Devlet-
leri, fran’a, acikga, “Ben, senin niikleer tesislerini vuracagim,” diyor. Tabii bir de ortada kétii
bir 6rnek var; Kuzey Kore drnegi var. Hatirlarsiniz; Kuzey Kore, Iran, Irak ve Suriye’yle bir-
likte, yeni ABD’nin Milli Giivenlik Strateji Belgesi’nde, ser eksenine dahil edilmisti. Kuzey
Kore’nin ismi bir gekilde ortadan kayboldu, glindemden diistii. Neden; ¢iinkii Kuzey Kore,
niikleer gii¢ sahibi oldugunu ifade etti, agikladi ve ser ekseninden diistii, artik ad1 giindemde
degil.

En son sunu sdylemek istiyorum: Tiirkiye glindemine gelecek olursak, Tiirkiye’de de niikleer
silahlanmaya yénelik bir giidii olusmus durumda. Ozellikle askeri ve sivil biirokrasi, niikleer
silahlanma konularini tartismaya baglamis durumda. Daha 6nceki iptal edilen niikleer santral
ihalesinde, niikleer silahlanmaya yonelik bir adim da atilmig; TAEK tarafindan, CANDU tipi
niikleer reaktorler konusunda goriis bildirilmis. Aksiyon Dergisi’nden okudugum bir habere
gore, yeni ihale i¢in, yine CANDU tipi niikleer reaktorler glindemdeymis. CANDU tipi niik-
leer reaktorler de, Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu tarafindan denetiminin yapilmasi zor
olan bir reaktor tipi, ¢linkii bu niikleer reaktorlerde islem siirekli bir prosese dayanmaktadir;
yani bir taraftan giren yakit, santral durdurulmadan ¢ikartilabilir ve niikleer silah yapiminda
kullanilan pliitonyum elde edilebilir.

Tiirkiye’nin, Iran’in niikleer silahlanmasina kars1 yapabilecegi nedir? Belki biraz bunun iize-

rinde durmamiz gerekiyor. Burada da ¢ok basit bir sey sdyleyecegim. Yine gazetelerde oku-
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yoruz; mesela, liselerde 6grenciler ciddi bir sekilde silahlantyor, Tiirkiye’de silah sahibi olma
orani artiyor. Bunu 6nlemenin yolu, bizim de silah sahibi olmamiz ya da liseye giden 6gren-
cilerimize birer silah hediye etmemiz degil herhalde. Giivenli bir hukuk sistemi yaratmak
gerekiyor. Ayni sey uluslararasi iliskilerde de gegerli. Uluslararasi iligkilerde de, iilkelerin
niikleer silahlanmas: giidiisiinii arttirmayacak uluslararasi bir diizen yaratmak ve bir hukuki
diizen yaratmak onemli. Bunun icin de, Amerika Birlesik Devletlerinin saldirgan dis politi-
kasinin 6nlenmesi gerekiyor.

Tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI- Sayin hocamiza tesekkiir ediyoruz.

Sirada ikinci konugmacimiz Saym Dogent Doktor Mustafa Kibaroglu var. Kisaca 6zgegmisi-

ni sunmak istiyorum. Aslinda konuyla ilgili ¢ok detayl1 bir 6zge¢misi ve ¢aligmalar1 var.

Sayin Kibaroglu, 1962 yili Istanbul dogumlu. 1981 yilinda Galatasaray Lisesinden, 87 y1lin-
da Bogazigi Universitesi Endiistri Bliimiinden mezun oluyor. 1990 yilinda Ekonomi Bélii-
miinde yiiksek lisans unvani aliyorlar. Doktora ¢alismalarim siirdiirdiigii Bilkent Universitesi
Uluslararas: Iliskiler Béliimiinde, “Niikleer Silahlarin Yaymlanmasinimn Onlenmesi Rejimi
Yol Ayriminda; Giiglendirme ya da Belirsizlik” konulu teziyle 96 yilinda doktorasini1 tamam-
liyor. Doktora ¢aligmalar1 sirasinda, 1995 yilinda, Isvicre’de Birlesmis Milletler Silahsiz-
lanma Aragtirmalar1 Enstitiisii bursuyla ¢alismalar yapiyor. Doktora sonrasinda Uluslararasi
Atom Enerjisinin bursuyla 1996 yilinda Ingiltere’de Hempton Universitesi’nde ve Post dok-
tora bursunu 1997 yillarinda Amerika Birlesik Devletlerinde tamamliyor. Aslinda buradaki
konusu, kitle imha silahlarinin yayilmasi sorunu iizerine yaptig1 arastirmalar. Bu anlamda

bir¢ok yayim ve eserleri mevcut.

Sayin hocam, 1997 yilinda yardime1 dogent doktor unvaniyla, Bilkent Universitesi Uluslara-
ras1 Iliskiler Béliimiinde goreve basliyorlar. 2001-2004 yillar1 arasinda, Bilkent Universitesi
Uluslararas: {liskiler Boliimii Baskan Yardimcilig1 yapiyorlar. 2003 yilinda dogent doktor
olarak galigmalarin1 tamamliyor, dogentlik unvanini aliyor. 2004-2005 yillar1 arasinda Har-
vard Universitesi’nde ¢alismalar yapiyorlar. Uluslararas: giivenlik, silahlarn kontrolii ve si-
lahsizlanma, dis politika analizi, Tiirk dis politikasi ve arastirma metotlar1 konularinda ders-
ler veriyorlar. Yurti¢i ve yurtdisinda, bu anlamiyla olabildigince fazla yaynlari ve kitaplari
mevcut. Halen, Stratejik Arastirmalar Enstitiisiit Merkezi’nde (SAREM) kurulusundan beri
Planlama Degerlendirme Kurulu Uyesi olarak da ¢alismalarini devam ettiriyorlar. Bu arada,
Genelkurmay biinyesinde kurulmus olan Terorle Miicadele Milkemmeliyet Merkezinin, Ocak
2006’dan bu yana Danigmanligin1 da devam ettiriyorlar.

Sayin hocamiz, evli ve bir ¢ocuk babasi.

Sayin hocam, buyurun.
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Dog¢. Dr. MUSTAFA KiBAROGLU (Bilkent Universitesi)- Cok tesekkiir ederim.

Oncelikle, bdylesine dnemli, hatta hayati bir konuda sempozyum diizenlenmis oldugu igin,
emegi gecen tiim odalara tesekkiir ediyorum, tebrik ediyorum. Ama bununla beraber, bir eles-
tirimi de dile getirmek istiyorum. Burada, 3 odanin logosunu goriiyorum. Bu kadar 6nemli bir
toplanttya, her odadan 10’ar kisi katilmig olsaydi, ¢ok daha yiiksek sayida bir katilim olurdu
diye diigiinityorum. Ciinkii biitiin dlinyada hassasiyet gosterilen konulardan bir tanesi olmasi
itibartyla, bu konunun, sabahtan bu yana her iki boyutunu gostermeye calisan bilim adamlari
var, distiniirler var, aydinlar var. Ortak bir noktaya varmanin ne kadar zor oldugunu ve do-
layistyla da tartigmanin ne kadar ¢ok genis katilimla yapilmasi gerektigini daha iyi anlamis
oluyoruz.

Niikleer enerji karsit1 olmak ya da niikleer enerji yandasi olmak konusunda, kendimi genel
anlamryla tam olarak bir yere oturtmuyorum. Ama bu, sakin akliniza Nasrettin Hoca hikaye-
sini getirmesin. Hani, iki kisi sikdyete gelmis; birine, “Sen haklisin,” demis, “Ama hocam,”
deyince, “Sen de haklisin,” demis. Burada, her iki tarafa da “Haklisin” diyen bir yaklagim
sergilemiyorum. Konugmamin ortasindan sonuna dogru olan kisimda, ézellikle Tiirkiye 6ze-

linde, niikleer enerji baglaminda nerede durdugum cok agik ve net olarak ortaya ¢ikacak.

Ozetle sdylemek gerekirse, bu kadar 6nemli bir konuda daha genis katiliml1 bir toplantinin,
sadece bu toplantiyla kifayet etmeyip, Tiirkiye genelinde, ¢ok daha genis cercevede, biitiin
boyutlariyla ele alinmas: gerektigini diisiinliyorum. Ciinkii biz, isteyelim ya da istemeyelim,
bundan 6nceki oturumda da vurgulandigi gibi, bir dnceki konugmaci meslektasimca da vur-
gulandig gibi, niikleer silahlar, niikleer enerji gergekten stratejik bir konu ve bu boyutuyla da
tlim insanlarin hayatini etkileyebilecek bir konu. Buna kayitsiz kalmak miimkiin degil. Siyasi
bir karar alindig1 takdirde ve belli agsamalara gelindigi takdirde, bunun bir bedeli varsa, kati-
lan ya da katilmayan herkes, bir¢ok konuda oldugu gibi, bunda da etkileniyor.

Niikleer enerji kars1 olmak ya da niikleer enerjiye taraf olmak konusunda, diinya genelinde
kendimi tam olarak bir yere heniiz oturtabilmis degilim. Bunun sebeplerini anlatacagim. Ama
Tiirkiye 6zeline geldiginde -ki, konusmamda agiga ¢ikacagin diisiinliyorum- ¢ok net bir fikir
olusturmus durumdayim.

Burada, niikleer enerji konusunda, ¢ok degerli bilim adamlarimizin, bilimsel yontemle isin
icinde olan bilim adamlarimizin bu konulara bakis acilarini1 gordiik. Zaman zaman, bilimsel
yontemle caligiliyor olmasina ragmen, 180 derece zit goriisler olmasi sebebiyle, bu isin direkt
olarak i¢inde olmayan bir kisi olarak, “Niikleer, su, su boyutlariyla iyidir,” ya da ‘“Niikleer, bu
boyutlariyla kétiidiir,” deme yetkisini heniiz kendimde bulmus degilim. Bunu tiim samimiye-
timle soylilyorum. Niikleer enerji alanina girmem, niikleer silahlarin yayilmasinin dnlenmesi
calismalarim sirasinda katki yaptigim bir kitabin editorii tarafindan, Almanya’da ¢ikan bir

kitabin editorii tarafindan, “Tiirkiye’nin bunca yildir neden niikleer enerji tesisleri kurmadi-
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gin1 biliyor musun? Tiirkiye’nin enerji tesisleri kurmasinin 6niindeki esas engel, Tiirkiye nin,
insan agisindan, bilimsel birikim agisindan kaynaklanmiyor. Bunun arkasinda, daha ziyade
uluslararasi alanda; daha da 6nemli olarak, Amerika Birlesik Devletleri nezdinde, Bat1 nez-
dinde baz1 kaygilarin bulunmasidir. Tiirkiye’nin niikleer teknoloji kazanimlarinin o dénem-
lerde, ozellikle 70-80°1i yillarda Pakistan’la igbirligi yoluna gitmek suretiyle, zaman iginde
Tiirkiye’de niikleer silah olarak donmesinden endise eden bazi ¢evrelerin -ki, daha ziyade
Amerika’da olan ¢evrelerin- bunun 6niine engeller ¢ikarttig1 seklinde,” ifadesidir.

Bu, ilk etapta bana tam bir komplo teorisi olarak gelmisti ve ¢ok da kaile almak durumunda
degildim. Ancak, bu konular1 danisabilecegim veya arastirmalarim esnasinda bazi kisilerle
yaptigim goriismelerle edindigim intiba da, bu kayginin, Tiirkiye’ye niikleer teknoloji trans-
feri 6niinde bir engel teskil etini, kendi arastirmalarim bakimindan tespit ettim. Tiirkiye nin
boyle bir sey yaptigindan degil -burada bu agiklamayi ¢ok net olarak yapmak istiyorum-
Tiirkiye’nin bdyle ¢abalar icinde oldugunu tespit etmekten degil; tam tersi, Tiirkiye’nin boyle
cabalar ic¢inde olabilecegi iddiasinin, Tiirkiye’ye niikleer teknoloji transferinde rol oynaya-
bilecek iilkeler nezdinde, bu transferi engelleme kararinin ¢ikmasina sebep oldugunu tespit
ettim. Tabii o donemde heniiz biitiin boyutlariyla bunu ¢alismamis bir kisi oldugum i¢in,
daha ziyade, Tiirkiye Cumhuriyetinin uluslararasi anlasmalardan dogan bir hakkinin, Niikleer
Silahlarin Yayilmasmin Onlenmesi Anlagmasiin taraf olan, biitiin yiikiimliiliiklerini yerine
getiren; Uluslararast Atom Enerjisi Ajansiyla yapmis oldugu protokol gergevesinde, var olan
aragtirma tesislerini ve diger niikleer malzemenin denetlemesinde higbir sorun ¢ikarmayan
bir iilkenin, uluslararasi anlagsmalardan dogan hakkinin bir gasp: seklinde konuya yaklastim.
Ki, bunun dogru olmadig1, degerli bilim adamlarimizin yaptiklar: ¢aligmalarda, biraz 6nce
buradaki oturumlarda dile getirildi.

Tiirkiye’nin enerji kaynaklari a¢isindan ihtiyaglari bakimindan alternatif degil; ana bir enerji
kaynag1 olmas itibariyla, belki niikleer enerjinin Tiirkiye’nin ¢ikarina olabilecegi diisiince-
siyle bu konunun iizerine gittim ve Amerika Birlesik Devletlerinde, 6nemli bir yayin orga-
ninda, bu konuda ¢ok acik ibareleri i¢cinde bulunduran makaleler yayinladik. Tiirkiye’ye don-
diikten sonra, Tiirkiye’de bu konuyla ilgili ¢esitli birimlerle, Tirkiye’nin g¢esitli kurumlariyla
temasim arttik¢a ve niikleer enerjiyle ilgili tartigmalar: ¢esitli boyutlarda, bazen disaridan,
bazen igerinden takip ettikge, Tiirkiye’nin niikleer enerjiyle ilgili yaklagimlarinin, enerji kay-
gilarindan dogan birtakim hesaplamalarla oldugu kadar; ama belki daha da dnemli ve daha
da belirleyici unsuru olarak, daha ziyade siyasi bir yaklasim sonucu ortaya atildigini ve bazi
devlet biiyiiklerimizin televizyonda ya da basinda sdyledigi gibi, “Bu, sadece bir enerji mese-
lesi degildir; bu bir niikleer giice sahip olma meselesidir,” diye gérmeleri sebebiyle, konuya
olan yaklagimim degisti.

Ben, niikleer silahlarin yayilmasimin dnlenmesi alaninda ¢alisan bir kisi olarak, ger¢ek an-
lamda niikleer silahlarin yayilmasina kargt bir kisiyim. Miimkiinse, tiim diinyanin niikleer
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silahlardan arindirilmasi konusunda diisiincelere sahip olmakla birlikte, bunun 6niindeki, si-
yasi, teknik, ekonomik zorluklarin farkinda olan bir kigiyim. Ama en azindan, herkesin kendi
capinda, hi¢ degilse entelektiiel diizeyde bir katkida bulunmasi gerektigini diisiindiigiim i¢in,
niikleer silahlarin yayilmasina sebep olabilecek veya bunun 6niinii agabilecek bir yola kat-
kida bulunmamaya karar verdigim igin, artik Tiirkiye’de niikleer teknolojinin gelmesi veya
Tiirkiye nin niikleer anlagmalardan dogan haklarinin korunmasi gibi birtakim kaygilari tasi-
miyorum. Bunu da, yurti¢inde ve yurtdisinda bir¢ok ortamda agikg¢a sdyledim. Ciinkii sorun,
Tiirkiye’de niikleer enerjiyi, enerji kaynaklarinin gesitlendirilmesi, iilkenin kendi ayaklar1
tizerinde durmasi, enerji bagimsizliginin saglanmasi hedefinden ziyade, zaman i¢inde, hem
bugiin var olan, hem de bu teknoloji geldikten sonra bircok bagka siyasi diisiinceyi tetikle-
yecek bir konu olarak, niikleer silaha yonlendirebilecek bir potansiyel olarak gordiigiim i¢in,
bunun 6niiniin agilmasini ¢ok da destekleyici bir konumda degilim.

Soyle diistinceler akla gelebilir: Bu teknoloji gelip de o yola gidecek diye, bu kadar karamsar
olmak veya bastan bunun dniine set ¢cekme dogru mu, teknolojiye kars1 ¢gitkmak dogru mu?
Bu bir tercih meselesidir, bir yaklagim meselesidir. Ama ben, ¢ok agik yiireklilikle sunu ifade
etmek istiyorum ki: Niikleer teknoloji bilyiik oranda geldigi takdirde, zaman iginde, bariscil
amagla getirilmis olsa bile, teknolojinin dmriiniin 50-60 seneden ibaret oldugunu diigiindii-
giimiizde, bu zaman zarfinda, lilkedeki birtakim ¢evrelerce muhakkak o tarafa ¢ekilmek iste-
necektir. Bu iilkede dogduk, biiyiidiik ve yasiyoruz. Her zaman kaygimiz bu iilke oldu. Tabii
ki, her zaman i¢in tiim insanliga dair kaygilarimiz var; ama oncelik bu {ilke olduguna gore,
insanimizi da taniyorsak, bunun béyle kalmayacagini biliyoruz. Dolayistyla, artik bunun
destekgisi degilim diye diisliniiyorum; ¢iinkii Tiirkiye nin niikleer enerjiye mecbur oldugunu
diistinmiiyorum, niikleer silaha da mecbur oldugunu diistinmiiyorum.

Buradaki konugmalarda -karsi olan ya da taraf olan, fark etmez- sGylenen birtakim istatis-
tiki rakamlar vardi. Niikleer enerji tesislerine yapilacak olan yatirimla, iiretimden kullanima
gitmeyen, o hatlarda kaybolan -¢ok degisik rakamlar var- oranlari ortadan kaldirabilecek 6n-
lemler bile maliyet agisindan ¢ok daha az. Ornegin, bu konudaki uzmanlara gére Tiirkiye’nin
Giineydogu’sunda petrol var, ama derinlerde; fakat bunlarin arastirilmasi maliyetli. “Bir ku-
yunun agilmasi su kadar milyon dolar,” deniliyor. Bilyiik niikleer enerji tesisleri kuruldu-
gu zaman, milyarlarca dolardan bahsediyorsunuz. Bunun ufak bir boliimiinii, sirf o kuyulari
acarak, bu var oldugu tahmin edilen petrolii ¢ikartmak konusunda da harcayabiliriz. “Bagka
bir alternatif yokmus,” diislincesine katilmiyorum ve dncelikle bu ¢ercevede diisiinmek ge-
rektigini 6ne siiriiyorum.

Tabii burada enerji boyutuyla tartisiyoruz; ama benim muhatap oldugum ¢evrelerin ¢ogu gii-
venlik boyutunda ¢alisan insanlar. Niikleer silaha kars1 ¢iktiginiz zaman, “Efendim, diinyada
herkeste niikleer silah var. Herkes yapiyor; biz niye yapmayalim?” veya “Siz, iilke giivenli-
gini diisiinmiiyor musunuz, iilkenizi sevmiyor musunuz? Niikleer silaha sahip olmak bizim
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de hakkimiz degil mi?” veya “Ulke ¢ikar1 agisindan buna destek olmak gerekmez mi?” deni-
liyor. Sunu diisiinelim: Bir defa, kotii, higbir zaman emsal teskil etmez. Bir 6nceki oturumda
birtakim kotii 6rnekler verildi. Kotii, emsal teskil etmez; bunu bir prensip olarak kabul etmek
lazim. Yani birinin kotii davranisi, diger kotii davranigi hakli kilmaz; bu bir.

Ikincisi, niikleer silahlar, tarihin hicbir déneminde, hicbir silah sisteminin insanliga ve cev-
reye vermedigi ve veremeyecegi kadar biiyiik ve kalici, geri ¢evrilemez zararlar1 verebilecek
silahlar. Bu silahlar Soguk Savag ortaminda, ¢esitli sebeplerden -burada detayina girmem
miimkiin degil- belli bir caydiricilik sonucu kullanilmadi. Ama size bir agik rakam vereyim.
Bu rakam benden degil; Bill Clinton’un birinci doneminde, Ulusal Giivenlik Bagdanigmaniy-
la yapmis oldugum bir konusmada verdigi rakamdir. Sirf karsilikli caydiriciligi ayakta tuta-
bilmek i¢in harcanan para 5.5 trilyon dolardir; sirf o tesislerin, niikleer silahlarin birbirlerine
karsi, yanlis anlamaya, teknik birtakim hatalara, birtakim siyasi yanlis degerlendirmelere ya
da ideolojik faktorlere ya da ligiincii bir tarafin kigkirtmasina dayali olarak kullanilmasini
engellemek icin. On binlerce niikleer silaha sahip olursa taraflar, tabii bu kadar biiyiik bir

harcama yapmak da s6z konusu olur.

Buna sahip olan iilkelerin rejimlerinin yapisindan, karar alma mekanizmalarindan veya o
silah sistemlerinin iginde bulundugu teknik ortamlardan veya konjonktiirel birtakim sebep-
lerden, kazara da olsa kullanima gidilmesi sonucu verilebilecek bir kazay1, insanligin tamir
etmesi miimkiin degil. Derslerimde séylilyorum; Belcika’ya gidip gérenler varsa, orada in-
sanlarin piknik yaptigin1 gorebilirler. Hirosima, Nagasaki, bugiin i¢in onlar ilkel, primitif
birer niikleer silah. Bunlarin yiizlerce, binlerce katinin yikimina sebep olabilecek silahlarin
kullanildig1 ortamlarda, bir daha insanligin ya da canli ortamin geligmesinin miimkiin olma-

yacagini dikkate almak lazim.

“Niikleer silahlar bir prestij meselesidir, gli¢ meselesidir, psikolojik boyutlar1 vardir,” yakla-
simina, “Temel i¢giidiisel yaklasim,” diyorum. Bu temel i¢giidiiden neyi kastettigim herhalde
aciktir. Bunun kargiligina, insanlarin ne kadar mantikli birtakim agiklamalari olsa bile, “Ol-

sun, iyidir, bizde de bulunsun,” yaklagimini gordiigiim i¢in ¢ok iiziiliiyorum.

Dolayisiyla, “Niikleer teknoloji, Tiirkiye’de biitiin diger secenekler denenip, biitlin imkan ve
kabiliyetler sonuna kadar zorlanip, sonu¢ alinamamis ve basarili olamamis da, o yiizden mec-
buruz,” havasi yaratilarak, zaman iginde siyasi bir gii¢ haline doniistiiriilmesini hakli kilacak
bir girisimi desteklemiyorum. Bunu da ¢ok agik birtakim gerekgeleriyle sdyledim. Buradan,
Tiirkiye’deki konuya yaklasimimin bu oldugunu hatirlatmak istiyorum.

Nuri arkadagimizin ifadelerinde, belki bazi ufak yanlis anlamalara miisait olmasin diye, birta-
kim seyleri diizeltmekte fayda var. Pliitonyum, sadece agir su reaktorlerinde degil; herhangi

bir reaktoriin i¢indeki uranyum 238 izotopunun bir ndtron kapmasi sonucu olusabilir.

Atom Enerjisi Ajans1 57°de kurulmustur.
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Pakistan’in niikleer silah programi sirf Amerika’ya bagli degildir, Hindistan’la ¢ok alakali
bir siirectir; ama Israil’in niikleer silah programinda, birgoklarimin tahmin ettiginin aksine,
esas rolii Fransa ve Norve¢ oynamistir. Amerika’nin goziinii bagka tarafa dikmesi ve goz ardi

etmesinin bunda etkisi var.

Iran’in niikleer silah yapma cabalar1 Amerika’nin tehdidiyle alakali degildir. Son dénemde
belki bu hizlandirmistir; ama daha 1974 yilinda ortaya konulan 20 yilda 23 bin megavat gii¢
kurma iddias1 ve onun dncesindeki fran’n bolgesel giic olma iddias1 -ki, bu konularda arsiv-
lerde arastirma yapmus bir kisi olarak, ¢ok net birtakim ifadeleri gordiigiim i¢in sdyliiyorum-
cok daha dncelere gitmektedir.

Kuzey Kore, basinin giindeminde degildir; Amerika’nin giindemindedir ve 6zellikle niikleer
silah yaptigini agiklamis oldugu siirecten bu yana da takip edilmektedir. Tiirkiye’de, Amerika
Birlesik Devletlerine karsi sdylem, tutum, ¢cok hakli sebeplerden dolay1 son derece serttir. Ar-
tarak gelisen, giiglenen bir Amerikan karsithigindan s6z etmek ¢ok dogrudur. Ancak, Amerika
Birlesik Devletlerini kizdiriyor diye veya konuya din boyutundan baktiklari i¢in, Tiirkiye’de,
Iran’in niikleer silah programina destek veren bircok kisiyle maalesef karsilastim. iran’m
niikleer silah programi gergeklestirildigi takdirde -ki, cok ciddi engellerle karsilagmaktadir,
daha da 6nemli sorunlar vardir- bu, Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlar1 bakimindan son derece olum-

suz bir gelisme olacaktir.

Olaya, Amerika’y1 sevmek ya da sevmemek ya da Iran’in niikleer programina, “Islam adina
birtakim kazanimlar getiriyor,” gibi bakmak yerine, “Tiirkiye’nin bu konudaki ulusal ¢ikar:
nerededir?” diye bakip, buna kars1 olmakta fayda var diyerek, s6zlerimi bitirmek istiyorum.
Sorular olursa, daha sonra bazi konular1 a¢iklama imkanim olur.

Sag olun.
OTURUM BASKANI- Hocam, ¢ok tesekkiir ediyoruz.

Ucgiincii konusmacimiz Saym Atilla Higir, 1971 yilinda Kahramanmaras ilinin Afsin Icesinde
dogdu. 11k, orta ve lise tahsilini Malatya’da tamamladi. 1993 yilinda, Erzurum Atatiirk Uni-
versitesi Mithendislik Fakiiltesi Cevre Milhendisligi Boliimiinden mezun oldu. Yiiksek lisan-
sint Gazi Universitesi Mithendislik Mimarlik Fakiiltesi Cevre Bilimleri Béliimiinde tamamla-
di. Halen, Cevre Miihendisleri Odasi Ankara Subesi Yonetim Kurulu Bagkanligi gérevini yii-
riitiiyorlar. Altyap1 sektoriinde faaliyet gosteren 6zel bir firmada ydnetici olarak galisiyorlar.

Sayin Kibaroglu gibi, evli ve bir ¢ocuk babasi.
Sayin Hisir, s6z sizde. Buyurun.
ATIiLLA HISIR (TMMOB Cevre Miihendisleri Odas1)- Tesekkiir ediyorum.

Oncelikle, bizi bu saatlere kadar dinlediginiz igin, hepinize tesekkiir etmek istiyorum.
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Niikleer silahlarin ¢evresel etkilerini degerlendirmeden 6nce, belki ¢ok kisa, bilmeyen insan-
lar i¢in, haddimizi asarak -¢linkii ben ¢evre miithendisiyim ve bu, konumun biraz da diginda-

niikleer patlayicilarla ilgili kisa bir bilgi vermek istiyorum.

Niikleer bombalar, bir atomu, 6zellikle kararsiz izotoplar1 bir arada tutan kuvvetli ve zayif
baglarin par¢alanmasi veya birlestirilmesini igerir. Temel olarak bir atomun niikleer enerjisi
iki tiirlii agiga ¢ikarilir. Bu iki tiirlil agiga ¢ikma, aslinda su an diinyada kullanilan niikleer
silah teknolojisi agisindan da iki farkli silah1 tanimliyor; bunlardan birincisi niikleer fiizyon.
Bir nétron yardimiyla, bir atomun ¢ekirdegini daha kiigiik iki atoma, izotopa parcalayabiliriz.
Parcalanan atomlar genellikle uranyum ve pliitonyumun izotoplaridir. Niikleer fiizyon ise, iki
kiiciik atom, genellikle hidrojen ve hidrojenin izotoplar1 -ki, bunlar déteryum ve trityum- bir
araya getirilerek, daha biiyiik bir atom ve/veya izotoplarini olusturmak suretiyle enerji agiga
cikartilir. Bu metot, aslinda Giines’in de enerji iireme metodudur. Her iki durumda da ¢ok
biiyiik miktarda 1s1 enerjisi ve radyasyon salinur.

Niikleer silahlardan bahsederken, biraz da niikleer silahlarin tarihi, hatta ilk atom bombasini
gerceklestiren kisiyle ilgili de kisa bir anekdotu vereyim.

[k atom bombasinin énciisii, Manhattan Projesinin mimari, iinlii fizik¢i Robert J. Oppenhei-
mer, 16 Temmuz 1945 giinii, New Mexico ¢oliinde dalgin dalgin yiiriimekte. Tabii bugiin ¢ok
6nemli; ¢linkii bugiin, ilk atom bombas1 denemesinin yapildig: giin. Colde yiiriirken, ters don-
miig bir kaplumbagayla karsilagir. Kaplumbagayi alir, diiz ¢evirir. Bu kaplumbaga, niikleer
silahin patladig: sifir noktasinda gelen ve ters donmiis bir kaplumbagadir, sok dalgaya maruz
kalmis bir kaplumbagadir. Kendisi soyle bir mirtldanir, “Hi¢ olmazsa bunu yapabildim,” der.
Aslinda o giin, diinyanin basina ne tiir isler agacagini ¢cok iyi anladiginin bir ifadesidir.

Kisaca, niikleer silahlarin tarihinden de bahsedeyim. Ilk olarak 1945 yilinda baslayan niikleer
silah denemeleri, ayn1 yil igerisinde, Amerika’nin Hirosima ve Nagasaki {izerine gercekles-
tirmesiyle devam etti. Bu denemeleri takiben, 1949°lu yillarda Rusya ve 1952 yilinda Ingil-
tere, yaptiklari denemelerle, sahip olduklar1 niikleer giiglerini gosterdiler. 1960’11 yillarda en
yiiksek seviyeye ¢ikmis olan radyoaktif yagislarla, niikleer silahlarin havada denemelerinin
yasaklanmasi sonucunda, 1970°1i yillardan sonra bu silahlanmada azalma oldugu literatiirler-
de 6ngoriiliiyor. Tabii bunu sizin goriislerinize de birakiyorum.

Tabii burada niikleer bir patlamanin nelere yol agabilecegini anlatmak istiyorum. Ornegin, bir
patlama, niifus yogunlugu olan bir sehir iizerindeyse, muazzam bir hasara neden olur. Hasarin
derecesi, patlamanin merkezine olan uzakligina gore degisir. Patlamaya yakinlik derecesiy-
le, hasar da artar. Tabii bu bombanin patlamasi sonucu olusan hasarlar1 sdyle ana basliklar
altinda siralayabiliriz: Bunlardan birincisi ¢arpma ki, blast etkisi ki, bu patlamanin yarattigi
sok dalgasmin meydana getirdigi bir basingla olusur. Ikincisi, patlamadan dogan yogun 1s1
dalgas1 ki, buna “Termal radyasyon” diyoruz. Ugiinciisii ani radyasyon, dordiinciisii ise rad-
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yoaktif serpinti. Bunun ayrica bir de diger etkileri var. Siiremizin kisaligin1 da dikkate alarak,
bunlar1 kisaca gegmek istiyorum. Bir flizyon bombasinin enerjisi yiizde 45-50 ¢arpma etkisi
gosterir, ylizde 35 termal radyasyon (1s1) etkisi gosterir, yiizde 5 ani radyasyon ve yiizde 10-
15 civarinda da serpinti bigiminde ortaya ¢ikar. Fiizyonda ise serpinti yiizde 5’ler oranindadir.
Bununla birlikte, bir niikleer bombanin etkileri ¢ok ¢esitli unsurlara baglidir ve kesin gergek-
likte sonuglar vermek miimkiin degil. Bombanin tiirii ve yapilis bigimi, patlamanin tiirii (¢ok
yiikseklerde, havada, yerde vesaire) hava kosullari, hedefin savunma durumu (6nceden haber
alinmasi, binalarin ve tesislerin saglamlig1 vesaire) hedef bdlgenin yerlesim durumu, niifus
yogunlugu gibi unsurlar hep birlikte etkilerler.

Carpma, balast etkisi dedigimiz etki, niikleer patlamadan 1 saniyeden ¢ok daha kisa bir siire
sonra bir yiiksek basing dalgasi olusur ve harekete geger. Buna, “Statik ek basing” diyoruz.
Bu, normal atmosfer basincinin ¢ok iistiindedir. Bu sok dalgalardan sonra da, olusan ¢ok
giiclii riizgarlarin yarattig1 basing gelisir. Buna da, “Dinamik basing” diyoruz. Statik ek basin-
cin hedefleri; 6rnegin, bina ve tesisleri yikmakta. Onu izleyen giiclii riizgarlar1 da “Dinamik
basing” olarak adlandirtyoruz. Onlar da biiylik zararlara neden oluyor. Bu zararlar da, yogun
riizgarlar, giiclii riizgarlar nedeniyle havaya savrulan nesneler s6z konusu. Ornegin, su an igin
¢ok biiyiik bir bomba degil; ama 1 megatonluk bir hava patlamasiyla, 7 kilometre uzaklik-
ta, 352 gram/santimetrekarelik ek basing etkisinde bulunabiliyor. Bu ise, 2 kath bir yapinin
duvarina 180 tonluk bir etki demek. Bu sirada, buradaki dinamik basing, ani riizgarin hizi
ortalama saatte 250 kilometre veriliyor ki, bu, yaklasik yerlerde 600 kilometreleri buluyor.

Insan viicudu, ¢ok yiiksek ek basinca direng gosterebilmekte; ama olusan dinamik basing,
nesneleri ve insanlar1 havaya uguracak, bu da 6zellikle ugusan maddelerin carpmasindan do-
lay1 6limlere yol acacaktir. Bu arada, patlama noktasinda da biiyiik bir krater olusacaktir.
Konusmamin ilerleyen bdliimlerinde, bunun hangi giigte, ne civarda olacagindan da bahse-
decegim.

Carpma, balast etkisinde, insan dliimleri asagidaki sekillerde olusur diyebiliriz.

Bunlardan birincisi, yikilan yapilarin enkazi altinda kalarak insan 6liimleri olabilir. Yiiksek
basingtan ani basing ve igeri dogru olusan hareket, 6zellikle hava igceren organlarda etkili olur.
Akcigerlere hava dolar, hemoroji ve 6dem goriiliir, birka¢ dakika iginde de 6liim meydana
gelir. Dinamik basing sonucu da, binalardan disar1 firlamalar, ugun maddelerin sadmeleri, toz
bulutlarindan bogulma meydana gelebilir. Yapilan hesaplara gore, denemelerde, 2.5 kilomet-
re havada patlatilan 1 megatonluk bombanin ¢arpma etkileri soyle: Patlama noktasindan 1.3
kilometre uzakliktaysaniz, burada 670 kilometre/saatlik bir riizgar hiz1 var ve her sey yerle
bir olur. 4.8 kilometre uzagindaysaniz, 465 kilometre/saatlik bir riizgar hizi var; fabrika, tesis
ve binalar yikilir; kiiglik evler, kiremit ve tavanlar ugar. Eger 7 kilometre uzagindaysaniz, hiz
260 kilometre/saate diiser. Normal yapilar yikilir, ¢elik konstriiksiyonlar biiyiik zarar goriir.
9.5 kilometre uzagindaysaniz, duvarlar yikilir, evler biiyiik hasar goriir, agiktaki insanlar 6liir.

18.6 kilometre uzagindaysaniz, binalar hasar goriir, ugan maddeler insanlara zarar verirler.
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Aslinda bu tarz niikleer silahlarin en biiyiik etkileri ilk basta termal radyasyon, yani 1s1 et-
kisiyle olusuyor. Patlama olur olmaz, ates topu termal radyasyon yaymaya basliyor ve ilk
asamada kisa siireli ve kisa erisimli x 151nlar1 yayiliyor. Daha sonra ise, birka¢ saniye siiren
uzun dalga, enfroriij ya da goriinebilen 1simlar yayiliyor. Bu ii¢iincii tiir 1s1nlar, deri yaniklari-
na, yanginlara ve korliigii neden olur. Termal radyasyon 1s1, biiyiik orman yanginlarina neden

olur. Ayrica, yaprak, gazete ve benzeri yanict maddelerin de alev almasina neden olur.

Ani radyasyon ise, niikleer patlamadan hemen sonra, notronlar, gama 1sinlari, alfa ve beta
parcaciklarin1 nesrederler. Fiizyon siireci igerisinde ndtronlar ve gama iginlari agiga cikar.
Patlamayla birlikte agi3a ¢iktiklari i¢in, bunlara “Ani radyasyon” diyoruz. Bu ani radyas-
yon etkisi, ilk 1 dakika i¢inde olugan radyasyon tiiriidiir. Bu sirada agiga ¢ikan alfa ve beta
parcaciklart hemen hemen emildikleri igin, ani radyasyon pargaciklari i¢inde sayilmazlar. X
1sinlar1, gama 1g1nlar1, alfa ve beta pargaciklari, yani radyasyon, canli organizmalarda biiyiik
zararlara neden olur. Bunlara maruz kalan hiicrelerin normal islevleri degisiklige ugrar ya da
hiicreler yok olur. Ayrica, organizmada zehirli iiriinler ortaya ¢ikar, kromozomlar pargalanir,
hiicreler siser.

Radyoaktif serpinti ise, bu niikleer silahlarin ilk etkilerinden sonra olusan etkiler ve daha
genis alanlara ulasan etkiler. Baz1 radyoaktif maddeler, bir siire mantar bigimindeki bulutla
yukartya yiikselir, birka¢ dakika sonra tekrar yere iner. Bunlarin etkisi ¢ok fazla degildir;
ciinkii zaten bu alandaki canlilar yasamsal faaliyetlerini yitirmislerdir. Daha yukarilara ¢ikan
ve riizgarla savrulan radyoaktif pargaciklar ise ¢ok uzaklara giderek, 6liim tehlikesini bura-
lara tagirlar. Hatta bazi pargaciklar strosfere girip, yillar sonra yeryiiziine inerler ve patlama
bolgesinin ¢ok ¢ok uzagindaki yerleri tehdit ederler. Bu arada olusan stronsiyum 90 ve sez-
yum 157 gibi maddeler yillarca radyoaktivite nesrederler ki, bunlarin yarilanmalar yaklagik
olarak 30 yil.

Niikleer patlamalarin atmosfer iizerine de birtakim etkileri var. Bunun haricinde, bilim adam-
larmnin éngdrmiis olduklari, “Niikleer kis” dedikleri bir olay var ki bu, bir niikleer savas si-
rasinda, lilkelerin ellerindeki niikleer silahlar1 patlatmasi sonucu, dinozorlarin dliimiindekine
benzer bir sekilde iklim degisikligine neden olabilecegi yoniinde bilgiler var. Hirosima’ya
atilan bombayla, yaklasik 350 bin kisiye yakin bir insan ya komiirlesti, ya kavruldu ya da
etkileri iizerine yillarca sorunlar yasadi. Nagasaki’de ise 67 bin insanin 61diigli soyleniyor.
Su an igin, Japonya’da 400 bin insanin halen 1945 yilindan kaynakli rahatsizliklari tagidigi
belirtiliyor.

Niikleer santralle ilgili, niikleer savasla ilgili olarak, o donemde, Amerikali bir gazetecinin bir
yazist var. Bir Japon balik¢i, bomba patlamasindan sonra, kumsalda, kadinli-erkekli 20-30
kisi goriiyor. Sandalini kiyiya yanastirip, bunlari ¢agirtyor. Kipirdamadiklarini gordiikleri za-
man, uzanip, bir kadinin elini tutuyor. Maalesef, kadinin derisi, bir eldiven gibi, viicudundan

soyuluyor. Bu da bize, niikleer silahin ne demek oldugunu bir miktar daha gdsterebiliyor.
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Biz, niikleer silahlarin higbir yerde olmasini ve kullanilmasini istemiyoruz. Niikleer silahla-
rin, Halepge’de de, Kabil’de de, Bagdat’ta da kullanilmasini istemiyoruz.

Nazim Hikmet’in bir siiriyle, neleri yapmamiz gerektigine dair sdzlerimi kisaca tamamlamak

istiyorum.

Acayiplesti havalar

Bir giines, bir yagmur, bir kar

Atom bombasi denemelerinden diyorlar
Stronsiyum 90 yagiyormus

Asa, siite, umuda, hiirriyete

Kapisini ¢aldigimiz biiyiik hasrete
Kendi kendimizle yarigmadayiz giiliim
Ya 6lii yildizlara gotiirecegiz hayati

Ya diinyamiza inecek 6lim.

Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Biz de tesekkiir ediyoruz.
Diger oturumlarda oldugu gibi, salondaki arkadaglarin sorular1 varsa, onlar1 da alalim.

Siiremizi oldukga fazla agtik. Bundan sonra bir panelimiz, onun hemen sonrasinda da Elektrik
Miihendisleri Odas1 Ankara Subemizin diizenledigi bir kokteylimiz olacak. O anlamda da,
sorulart ¢ok net sorabilirsek ¢ok iyi olur diye diisiiniiyorum. Ciinkii bu oturumu, en azindan

zamanlama agisindan basariyla gotiirityoruz.
Buyurun liitfen.

ALI TANRIKUT (TMMOB Fizik Miihendisleri Odasi)- Benim sorum Sayin Kibaroglu’na.
Ben, Sayin Kibaroglu’nun ge¢miste yaptigi bazi seminer konugsmalarini da hatirliyorum. Ha-
tirladigim kadariyla, niikleer teknolojiyi savunan veya yaninda duran bir durusu vardi; fakat
bugiinkii sunumu, agikgasi, beni biraz sasirtt. Kendisi uluslararasi iligkiler uzmani; ama niik-
leer teknolojiyle, niikleer enerjiyi veya ozellikle niikleer teknolojiyi niikleer silahlarla karig-
tiran bir yaklagim i¢inde oldugunu goriiyorum. Beni sasirtan tarafi bu. Niikleer teknolojinin,
hele hele niikleer enerjinin niikleer silahlarla uzaktan yakindan, dogrudan veya dolayli hi¢bir
iliskisi yoktur. Niikleer silah yapmakla niikleer teknoloji sahibi olmak ayni sey degildir. Bir

kere, bunu agikliga kavusturmamiz lazim.
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Bunu da soyle destekleyeyim: Sayin Kibaroglu, bu isin uzmani oldugu i¢in, Tiirkiye nin
56’dan bu yana altina imza attig1 anlagmalari, protokolleri ¢ok iyi bilir, yapti1 taahhiitleri

bilir. Tiirkiye’nin yiizli Bati’ya doniiktiir.

Arty, bir bilgi daha vereyim. Tiirkiye, yillarca, Istanbul’da, yiizde 92 uranyum 235 zenginlikle
arastirma reaktorii ¢alistirmistir, igletmistir. Tiirkiye nin hi¢bir doneminde, bu isten sorumlu
olan kurum ve kuruluslari, arastirma merkezleri, niikleer silahla ilgili bir plan ve program

icinde olmamustir, boyle de bir devlet politikasi ortaya ¢ikmamuistir.

Sayin Kibaroglu’na sorum su: Ge¢gmiste veya bugiin, hangi rapor, hangi séylem, kendisinde,
“Evet, niikleer teknoloji, niikleer enerji faydali bir sey olabilir, gerekebilir; ama Tiirkiye, ge-
lecekte niikleer silaha yonelebilir,” endisesini filizlendirmistir? Gegmisteki sdylemlerini biraz

da olsa degistirmeye neden olan nedir? Yan bunu belgelerse, biz de anlamis oluruz.
Tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederiz.

Dog. Dr. MUSTAFA KiBAROGLU- Ben, konusmamda, “Niikleer tesislerin Tiirkiye’de ku-
rulmasina artik taraf degilim,” dedim. Ondan 6ncesinde de, niikleer teknolojiyi ve Tiirkiye nin
uluslararasi anlagsmalardan dogan haklarini korumak anlaminda, 6rnegin, Amerika’da yaym-
lanan bir yazidan bahsettim. Yani burada bir sey saptamadim ki. Siz, sanki bir sey saptamigim
da, benim ge¢misimi siz biliyormussunuz, buradakiler bilmiyormus gibi bir tavirla sdyliiyor-
sunuz. Ben, onu pek hos karsilamadim; ama sdzleriniz sizi baglar tabii. Ben, akademik kim-
ligimle, yazip ¢izdiklerimle, her zaman i¢in toplumun 6niinde olan bir kigiyim. Sirf niikleerle

ilgili olan yazilarimi getirdim. Bu dosyanin iginde. Isteyenler bakabilir.

Tiirkiye’nin, niikleer silahlar konusunda 1969 yilinda imzalayip 80 yilinda onayladig: Niikle-
er Silahlarin Yayinlanmasinin Onlenmesi Anlasmasina tarafi olma durumundan kaynaklanan
ve bu ¢ergevede de yiikiimliiliiklerini yerine getirdigini s6yleyen bir kisiyim. Burada da soy-
ledim. Ama 6zellikle niikleer enerji konusuna Tiirkiye’de nasil bakildigin gesitli ortamlarda
gordiikce. .. Ki, bu ortamlar zaman zaman, hatta ¢ogu zaman belirleyici olabilecek ortamlar.
Burada, “Kimdir, nedir, hangi kurumdur?” diye bir yoruma girmeyecegim. Ciinkii sonug iti-
bariyla, bunlarin bende kalmasi, akademik anlamda kabul edilir bir seydir. Burada her konus-
tugum kisinin, kurumun, neden dyle diisiindiigiinii anlatmak durumunda degilim; ama yurti-
¢inde ve yurtdisinda ¢ok saygin dergilerde makale yayinlamis, ortamlarda konferans vermis
bir kisinin sdzlerinin arkasinda herhalde bir bilgi vardir diye giivenilecegini umut ediyorum.

Yani burada aklina geleni esip savuran bir kisi konumunda oldugumu diistinmiiyorum.

Son donemde sirf basina bakin; érnegin, Dogan Heper’e bakin. Simdi diyeceksiniz ki, “Bir

Dogan Heper, Tiirkiye’nin kaderini mi belirleyecek?” Hayir. Milliyet Gazetesi’nde ¢ikan,
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birgok gazetede ¢ikan yazilara, yapilan yorumlara bakin veya burada yine agiklayamayaca-
g1m bazi ortamlardaki konusmalara bakin. Biitiin bunlar1 alt alta koydugunuz zaman, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin bugiinkii devlet politikasinin -ki, ¢ok mantiklidir, gerekgeleri vardir, dogru
bir yoldadir- niikleer teknolojinin Tiirkiye’ye girdikten sonraki uzun on yillar boyunca ayn
kalmayacag1 konusunda endiselerim olmasina zemin hazirlayan bir yap1 vardir. Benim sdy-
lemek istedigim budur. Ben, “Tiirkiye, bir seyleri gizli olarak yapmistir,” demiyorum, bunu
kimse diyemez; devlet politikas1 yoktur. Zaten devlet politikas1 olmasi, Tiirkiye’nin ulus-
lararas1 anlagsmalardan dogan hakkini agikga ihlali anlamina gelir ki, bu, zaten yaptirimlari
getirirdi. Bdyle bir sey yoktur; ama Tiirkiye’de bu potansiyel vardir. Tiirkiye’de, niikleer silah
sahibi olma arzusu, ciddi anlamda halkin ¢ok ¢esitli kesimlerinde ve devlet yonetiminde olan

baz1 ¢evrelerde bence etkili veya en azindan beni kaygiya diistirecek kadar vardir.

“Siz, fazla kaygiya diigmiigsiiniiz. Durum boyle degildir. Sizin i¢iniz rahat olabilir,” diye-
bilirsiniz. Sizin i¢iniz rahat olabilir, ben yine kaygilanmaya devam edebilirim. Zaten kimse
Mustafa Kibaroglu’na sorup da, “Hocam, niikleer tesis kuralim m1? Evet dersen kuracagiz,
hayir dersen kurmayacagiz,” demiyor ki. Ben, bir akademisyen olmanin, bilimin adami olma-
nin sorumluluguyla, boyle bir gergegi... Sdylendi; evliyiz, gocugumuz var, hepimizin ¢ocugu
var. Cocugumuz olsun, olmasin, gelecek kusaklari diislinmek zorundayiz. Bir iilkenin, niik-
leer silah yapma yolunda, eger anlagsmalar ona boyle bir hak vermiyorsa -verse bile karsiyim
da- bu yola gittigi takdirde basina neler agildigini gérmek igin, sirf fran’a bakmak gerekmez;
Endonezya’ya bakin, Arjantin’e bakin, Brezilya’ya bakin, Libya’ya bakin, Cezayir’e bakin.
Hep basarili 6rneklerden s6z ediliyor; “Bakin, goérdiiniiz mii; o kadar dirayet gosterdiler, gizli
kapakli sunu yaptilar, bugiin bu durumdalar.” Peki, bagaramayip da, basina neler geldiginden
bahsedilen iilkeler var mi1? Kiiltiiriimiizle, tarihimizle, Tiirkiye, biitiin bu muameleye maruz

olmaya layik bir iilke mi?

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1960’11 yillardan itibaren niikleer enerji tesisleri kurmasi éniindeki
engelin, Amerika Birlesik Devletlerinin ¢esitli kaynaklardan edindigi bilgiler veya kaygilar
-ki, bu kaygilarin ve bilgilerin arkasinda hep Hindistan olmustur, Yunanistan olmustur, srail
olmustur- biitiin bunlarin Amerika Birlesik Devletlerinin siyasetini etkilemesi, siyaset¢ilerini
etkilemesi nedeniyle oniinii kesmistir. Makalede var. “Kim, ne demig?”” diye bunu okumaya
gerek yok. Tiirkiye’de 70’1 yillarda, 80’li yillarda basina yansiyan, devlette aktif gorevde
bulunanlarin séylediklerinin ta on binlerce kilometre uzaktan nasil alinip da, “Bu, size ver-
mememizin gerekgesidir,” diye dniimiize konuldugunu biz yasadik. Tiirkiye’nin, sirf bu siip-
helerden dolay1, baris¢1 amagla kullanilarak, burada bir¢ok bilim adaminin anlattig1 sekliyle,
faydali olabilecek yonde kullanmasi engellenmis. Bundan sonra bu yola gittigi takdirde -fran

bir 6rnektir, saydigim diger iilkeler bir 6rnektir- Tiirkiye’nin de basina ¢ok isler acilabilir.
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Sonugta, bu silaha sahip olsaniz da, kullanabileceginiz ortamlar son derece kisitlidir; ama bu
silaha sahip olma yolunda ne biiyiik kayiplara girecegimizi de insallah gérmeyiz. O zaman,
onu yasayanlar goriir. Tiirkiye, buna layik bir iilke degildir. Bu sebeple, “Tiirkiye’nin niikle-
erden bagska bir alternatifi yoktur” denilecek bir {ilke olmadigini diisliniiyorum, Tiirkiye’ nin
niikleer silaha ihtiyaci olmadigin diisiiniiyorum. Bu sebeple de, niikleer teknoloji konusun-
daki genel anlamdaki durus haricinde, Tiirkiye 6zelinde de, Tiirkiye’ye niikleer teknoloji gel-
memesinin daha hayirli oldugunu diisiiniiyorum. Bu da Mustafa Kibaroglu’nun goriisii. Ama
siz, farkl1 bir gériiste olursunuz, ona da sayg1 duyarim. Zaten bu alanda, “Iki kere iki dort mii,

bes mi?” tartismasi yapmiyoruz.

Demin, belgelerden soz ettiniz. Biraz dnce sdyledigim gibi, birtakim bilgilerin bizde kalmasi,
akademik olarak kabul edilir bir seydir. Bunu aciklamak zorunda degiliz. Ayrica, “Riisvetin

belgesi olmaz,” diye ¢ok {inlii bir s6z var. Bu gibi seylerin de belgesi olmaz. Kusura bakma-

yin.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyorum.

Buyurun liitfen.

ATILLA HISIR- Ben de bir ilave yapmak istiyorum. 30 Nisan 2006 tarihli Cumhuriyet
Gazetesi’nde, Tiirkiye’de, Incirlik Ussii’nde, Amerika’ya ait olan 90 atom bombasinin bulun-
dugu sdyleniyor. Bu, belki de bizim gelecekteki politikamizin da bir habercisi olarak algilan-

mali diye diigiiniiyorum.

Ikinci bir olay ise, elimde, 1970°li yillarda, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Atom Enerjisi
Komisyonunca yayinlanan bir kitap var. Burada gordiigiim cok ilging bir not vardi; bunu
kendi adima da, Odamiz adina da, ileride arastirmak istiyorum. Bu kitapta soyle bir sey diyor:
Kimyasal ayirma tesislerinden bahsediyor. Belgika’nin Moll Sehri’nde, Tiirkiye nin de ortak
bulundugu Euro Camestly adl1 bir sirket oldugunu sdyleniyor. Bu kitap 1970 tarihli. Kendi
adima, bunu belki cahillime bagisliyorum ya da yasimizin biraz daha kii¢iik olmasina bagisli-
yorum; ama o yillarda dahi bdyle bir zenginlestirme sirketine ortak olmak da, bir soru isareti

olarak kafalarda kalmalidir diye diisiiniiyorum.

Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederiz.

Buyurun.

Do¢. Dr. MUSTAFA KiBAROGLU- Cok 6ziir dilerim. Eksik kalan bir nokta var.

Uranyumu zenginlestirmek, yani niikleer yakit olarak yiizde 3-5 oranindaki yogunluga getir-

mek konusunda tesisler kurmak, Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Anlasmasinda
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bir haktir; bazi iilkeler kullanir, bazilari kullanmaz. Ciinkii yiiksek teknoloji gerektirir, pahali-
dir vesaire. Bugiin, 6zellikle niikleer silahsizlanma gabalar1 sonucu, ortaya ¢ok biiylik oranda

uranyum ¢ikmustir.

Diger taraftan, pliitonyum ayrigtirmak, yani atik yakit i¢indeki olugsmus pliitonyumu ayris-
tirmak da yine yakit amaclh kullanilacaksa, pliitonyuma dayali reaktorlerde kullanilacaksa
veya bagka aragtirmalarda kullanilacaksa, o da bir haktir. Bu tesisleri kurmak veya bunlarin
gelisimine katkida bulunmak, hissedar olmak, acik bir su¢ anlamina gelmez. Iran’mn, son do-
nemdeki, “Benim ¢aligmalarimin uluslararasi anlagmalara aykir1 bir tarafi yoktur,” dedigi ve
saglam dayanak olarak ortaya koydugu boyut, anlagmanin bu haklar saglayan maddeleridir.
Ama diger taraftan, anlagsmalara gore, bu teknolojiyi gelistiren iilkelerin veya bu transferi ya-

pan iilkeler niikleer silah sahibi olmak zorunda degilse, bdyle bir niyete sahip olmamasidir.

Diger taraftan, Tiirkiye’de son doénemde Incirlik Ussii’ndeki niikleer silahlar konusu, bir
Tiirk albay, bir de Amerikali emekli albay tarafindan giindeme getirildi; ama NATO’nun
1959 Roma Zirvesinde alinan bir kararla, Tiirkiye, 1960’tan itibaren, Amerika’ya ait, NATO
cergevesinde ve Tiirk ve Amerikali subaylarin denetiminde belli sayida niikleer silah yerles-
tirmistir ki, bunlarin dnce Jiipiter fiizeleri, daha sonra ugaklardan atilabilen gravite yergekim
bombasi denilen atom bombalar1 oldugu biliniyor. Bunlarin da bir kisminin Soguk Savag son-
ras1 donemde NATO iilkelerinden ¢ekilmesine karsin, Belgika, Hollanda, Almanya, Tiirkiye

gibi bazi iilkelerde az miktarlarda da olsa kaldigini diisliniiyoruz.

“European Secure” isimli bir dergide, “Artik Tiirkiye’deki niikleer silahlara veda etmenin
zamam gelmedi mi?” baslikli, Ingilizce olarak yaymlanan bir makalem yayinlandi. Aralik
2005, ama martta yayimlandi. Bu makalemi de arzu eden varsa, getirdim. Ciinkii Tiirkiye nin,
Soguk Savag ¢ercevesi dahilinde niikleer silahlarla yaratilan NATO ve Bati caydiriciliginin
artik gegerli olmadigini, gerekli olmadigini, bu silahlarin varliginin Tiirkiye’nin dis politika
sOylemiyle ortiismedigini... Ciinkii Basbakanimiz ve diger bazi bakanlar ¢ikip, “Efendim,
Ortadogu’daki ¢zilim, niikleer silahtan arindirilmis bolgedir,” diyor. Ben, bunun ¢aligmasini,
95 yilinda Cenevre’de yaptim, yazimi da yazdim, kitap olarak da yayinlandi. Ama Tiirkiye,
“Ortadogu, niikleer silahtan arindirilmig bdlge yapilsin,” deyip de, kendi topraklari iizerinde
baska bir tilkenin niikleer silahlarinin tutmasi siyasi olarak kabul edilemeyecegi igin ve artik
ulusal giivenlige de bir katkida bulunmadigini diisiindiigiim i¢in, bu silahlarin sonug itibariyla
Tiirkiye’den sokiiliip gotiiriilmesinin daha hayirli oldugunu da ifade ettim. Bunu da vurgula-

mak istiyorum.
Tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederiz.

Buyurun.
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Yrd. Doc. Dr. NURI ERSOY- Basinda takip ettigimizde de, bu konuda somut deliller oldu-
gunu goriiyoruz. Mesela, Yeni Binyil Gazetesi’'nde, iptal edilen niikleer santral ihalesiyle il-
gili bir haber vardi; “MHP, niikleer silah istiyor.” Burada, Devlet Bahgeli’yle, MHP’1i Sanayi
Eski Bakani Kenan Tanrikulu’nun, niikleer santral karari i¢in, Ocak 2000°de yapilan Liderler
Zirvesinde, atom bombasi teknolojisini de getirecegi gerekgesiyle, CANDU’dan yana goriis
bildirildigi haber edilmis. Eski TAEK Baskan1 Ahmet Yiiksek Ozel Ozemre’nin yine CAN-

DU lehine agiklamalari var.

Aksiyon Dergisi’nde ¢ikan bir haber var; burada da, niikleer santral ihalesi i¢in de yine CAN-
DU tipi niikleer reaktoriin giindemde oldugu sdyleniyor. Yani niikleer reaktor tipi se¢imi za-

ten burada ¢ok 6nemli bir nokta.

Ikincisi de, fran’imn niikleer silahlanmasina iliskin olarak, bir asimetri iliskisinden séz ediliyor.
Bunu, Emekli Biiyiikelci Ozdem Sanberk kullanmis, Genelkurmay Baskani kullanmis. Yani
asimetri terimi, bir tehdide karsi, onu dengeleyecek bir gii¢ elde etme konseptini igeriyor as-
linda. fran’1n niikleer silahlanmas1, Tiirkiye’nin giivenligi icin ¢ok ciddi bir tehdit olusturuyor
ve kesinlikle 6nlenmesi lazim; yalniz, bunun uluslararasi hukuk diizeni i¢inde engellenmesi
lazim. Zaten bunun i¢in de uluslararasi bir hukuk diizeninin tekrar inga edilmesi lazim. Benim
konugsmamda da belirttigim nokta, aslinda Amerika Birlesik Devletlerinin dis politikasinin
bizzat kendisinin bu hukuk diizeninin bekgisi olacagi yerde, bunun altin1 oydugu yoniindey-
di.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyoruz.

Buyurun.

Yrd. Dog. Dr. ALi KEREM SAYSEL (Bogazici Universitesi)- Sivil niikleer enerjinin,
silahlanma ve askeri yapilanmayla iliskisine dair olarak, 1988’de, “The Ecologyst” diye,
Londra’da yaymlanan ¢ok prestijli bir ekoloji dergisi vardir. 1988’de, Jefferson isimli bir ya-
zarin yayimladigi bir makale var. Bu makalede, pliitonyumun, yani sivil niikleer santrallerden

elde edilen pliitonyumun pozitif bir digsallik olarak hesaplandigi anlatiliyor.
OTURUM BASKANI- Zamanimiz ¢ok daraldi. Soru olarak alabilir miyiz?

Yrd. Do¢. Dr. ALI KEREM SAYSEL- Soru degil, ama fizik mithendisi arkadagimiza ceva-

ben; yani ikisinin iligkisine dair bir katki olarak séyliiyorum bunu.
OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyorum. Oziir diliyorum. Sag olun.
Buyurun.

Do¢. Dr. MUSTAFA KiBAROGLU- “Niikleer amagh olarak kurulan teknolojiyle niikle-

er silahin higbir ilgisi yoktur; bunlar adeta elmayla armuttur,” demek ne kadar bilimsel bir
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tespit, onu bilemiyorum. Ciinkii bugiin niikleer silah gelistirmis olan iilkelerin kullandiklar
teknolojiler, ya 235 izotopu yogunlastirilmis uranyum kullanacaksimiz ya da pliitonyumu ay-
ristiracaksiniz. Sonugta, niikleer enerjiyi kullanan insanlar da o bilim dalindan, niikleer silah
yapanlar da o bilim dalindan. Bilimsel, teknolojik altyap: aymidir; biri kok olarak bu tarafa
gider, 6biiri kokiinden ¢ikip bu tarafa gider. Zaten bu sebepledir ki, Niikleer Silahlarin Yay1l-
masinin Onlenmesi Anlasmasinda, bu ayrimin gdz dniinde tutulmasi gerektigi cok aciklikla
vurgulanmistir. 1 Ocak 1967 tarihinden dnce niikleer silah denemesi yapmis ya da niikleer bir
diizenek patlatmis olan iilkeler niikleer silah sahibi olma hakkina sahiptir, resmen bu hakka
sahiptir. Ondan sonra gelistirmis olsalar bile, ancak niikleer silahlarindan ve bu teknolojiden

arindirarak NPT ye taraf olmalari miimkiindiir.

Omnegin, Giiney Afrika, 1993 yilinda beyaz azmliklar siyah cogunluga yénetimi devrederken,
olay, siyahlarin elinde niikleer silah kalmasindan ziyade siyasi bir se¢immis, dis politikaya
bagli siyasi bir secimmis gibi, o giine kadar 6-7 niikleer baslik iirettiklerini, 7. ya da 8. niikleer
bashigin iiretilmekte oldugunu; ancak, bir anda niikleer silahsizlanmaya karar verdiklerini
aciklayarak, artik Giliney Afrika’y1 niikleer silahtan arindirilmis bir hale getireceklerini sdyle-
mistir. Daha sonraki siirecte de zaten Afrika, Herindaba Anlagmasi’yla niikleer silahtan arin-
mus bolge haline gelmistir. Yani teknoloji aynidir, bilimsel birikim aynidir, niyetlere bagli ola-
rak degisir. Niyetiniz, sirf barish amagcla kalmaksa, orada kalirsimz; 6rnegin, Isveg’in yaptig
gibi. 1950’11 yillarda, 60’11 yillarin ortalarina kadar, bu konu siyasi platformda tartigilmistir.
Parlamento karariyla, “Biz, hi¢bir hal ve sartta, higbir donemde niikleer silah yapmayacagiz,”
diye, kendini baglayan karar ¢ikartmistir ve bu karar ¢ok zor ¢ikmistir; ama ¢ikmistir. Boyle
bir iilke de vardir. Ama birgok iilke, niikleer teknolojiye sahip oldugu zaman, bunun niyetlere
bagli olarak, siyasi iradeye bagli olarak, askeri amagla kullanildiginin farkinda olarak, “Ulus-
lararasi konjonktiirde gii¢ gecerlidir. Niikleer silah, bir gii¢ temsilidir. Dolayisiyla, bu kapiy1

da tamamen kapatmayalim,” diigiincesiyle bu siireci agik birakmustir.

Tiirkiye, bugiine kadar bu konuda yanlig bir sey yapmamustir; ancak, ben, bundan sonra-
ki kusaklardan s6z ediyorum. Bugiinkii birtakim sdylemlere bakarak, tehdit algilamalarina
bakarak, bunlarin degerlendirmesine bakarak ve oniimiizdeki siyasi ortama bakarak, kendi-
mizi kandirmadan, safca bakmadan, Tiirkiye’de bu teknoloji geldigi takdirde, gidecegi ilk
adresin baris¢1 amagh kullanimdan ziyade askeri amagli kullanima yoneleceginden endise

ediyorum.
Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Son olarak, ti¢ oturumun &zeti anlaminda sunlari sdylemek gereki-
yor; belki ben, biraz vicdanin dili olabilirim burada: Yasamak istiyoruz, siirdiiriilebilir yagam

istiyoruz. Ozetimiz bu ¢ikt1. Siirdiiriilebilir bir yasam igin, siirdiiriilebilir bir ¢evre, olmazsa
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olmaz kosul. Elbette enerjiye ihtiyacimiz olacak. Her kosulda, siirdiiriilebilir enerjiden yana
olmak durumundayiz. Ama benim algim su: Niikleer enerji santralleri, siirdiiriilebilirlik ko-
nusunda kendisini ispatlayabilmis degildir; o ylizden de, siirdiiriilebilirlik i¢in, bunlarin kar-

sisinda bir alternatif degildir.

Son s6z olarak, yasama ve her tiirlii siirdiiriilebilirlige kars1 da, “Her tiirlii silahlanmaya ha-

yir!” diyoruz.
Degerli katkilarindan dolayi, ii¢ arkadasima ¢ok tesekkiir ediyorum.
Nezaketsizligim i¢in, Ali beyden 6ziir diliyorum.

Tesekkiirler.
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PANEL
TURKIYE ENERJi SEKTORUNDE POLITiKA SECENEKLERI

Panel Yéneticisi: Mehmet Ali OZGUN (TMMOB IKK Sekreteri)

SUNUCU- Saym konuklarimiz; panelimizin konusu, “Tiirkiye Enerji Sektoriinde Politika
Secenekleri.” Panel Bagkanimiz, Tiirk Miihendis Mimar Odalar1 Birligi Il Koordinasyon Ku-
rulu Sekreteri Sayin Mehmet Ali Ozgiin.

Panelistlerimiz, Cevre Miihendisleri Odasindan Dr. Ethem Torunoglu, Elektrik Miihendisleri
Odasindan Kemal Ulusaler, Peyzaj Mimarlar1 Odasindan Selami Demiralp, Kimya Miihen-
disleri Odasindan Nilgiin Ercan, Jeoloji Miihendisleri Odasindan Ismet Cengiz, Fizik Mii-
hendisleri Odasindan Doktor Abdullah Zararsiz ve Maden Miihendisleri Odasindan Mehmet

Torun.
Sézii, Sayin Mehmet Ali Ozgiin’e birakiyorum.
Tesekkiirler.

PANEL YONETICISI- Arkadaslar; hepinize sabrmiz i¢in tesekkiir ediyorum. Aksamin bu
saatlerine kadar siirdii, ama olduk¢a verimli bir toplantiydi. Saniyorum, heyecan1 koparma-
dik, ilgi kopmadi, yogun bir sekilde devam ediyor. Onun i¢in, hepinize tesekkiir ediyorum.
Ama biraz siireyi astik. O siireyi toparlamak i¢in, panelist arkadaslarin yardimci olacagini

diistiniiyorum.

Toplantiya baglarken, isterseniz, maksimum konusma siiresi olarak 15 dakika koyalim. 7 tane
panelistimiz var. Ona gore, insanlarin sabrini zorlamadan bitirmenin yolunu arayalim diye

distiniyorum.

Oncelikle, iki tane duyuruda bulunmak istiyorum. Bunlardan bir tanesi, panelimizin sonrasin-
da, EMO Ankara Subede bir kokteylimiz var; hepiniz davetlisiniz. O kokteylde, kalan kismimn1
konusmak veya yorum yapmak i¢in bir arara olursak, iyi olacak diye diigiiniiyorum.

Tkincisi, yarmn, AOC ile ilgili bir toplant1 var, piknik var. Yarin saat 14.00’te, AOC’de, Atatiirk
Orman Ciftligi’nin belediyeye devrini protesto amaciyla, onun i¢in hazirlanan yasayi protesto
amaciyla bir toplantimiz var, piknigimiz var. Bu piknige, Vedat Dalokay’dan otobiisler kalka-
cak. O piknige de hepinizi, ¢oluk ¢ocuk, davet ediyoruz. Orada goriismek iizere diyorum.

Panel konusu, “Tiirkiye’de Enerji Sektoriinde Politika Segenekleri.” Bildiginiz gibi, sanayi
devrimi gergeklestikten sonra, biitlin toplumlarin ciddi sekilde enerji talepleri artmaya basladi.
Hizli bir enerji talebi artig1 var. Teknolojilerin gelismesiyle, sanayilesmeyle, ¢agdaslasmayla,
hayatimizda enerji daha 6nemli yer almaya basladi. Dolayisiyla, enerji talepleri ¢ok yiikseldi.
Kullanilan enerji ¢esitlilikleri taleple beraber ¢ok hizli gelismedi diye diisiiniiyorum. Ener-
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ji kaynaklari, enerji kaynaklarina sahip olan insanlarin veyahut da toplumlarin, devletlerin
basina biraz da dert oldu; yani Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarinin gikis kaynaklarmin o
oldugunu diisliniiyorum, en dnemlilerinden birisi oldugunu diisiiniiyorum ve bu paylagimin

bitmedigini diislinliiyorum, bu paylasim kavgasi devam ediyor diye diisiiniiyorum.

Bu arada, iilkemizde ve diinyada, gelismislik kriterleri igerisinde, eskiden gayri safi milli
hasilalar, bagka seyler konusulurken; su anda, modern toplumlarda kisi basina tiiketilen enerji
de 6nemli bir kriter haline gelmeye basladi. Toplumumuz veya iilkemiz de ciddi bir sekilde
enerji zengini bir iilke degil; bunu hepimiz biliyoruz. Oniimiizdeki dénemde, Tiirkiye’nin
enerji ihtiyaglari cogalacaktir. Diinyada enerji ihtiyaci hizla gelisiyor. Su andaki petrol ener-
jisi, fosil yakitlar enerjisinin -deminki bir sdylem de herhalde olur gérdii- 2050 yilina kadar
yetecegi diisliniilityor. Maksimum 2030°1u yillarda fosil yakitlarin sinyal vermeye baslaya-
cagi diisiiniiliiyor. Dolayisiyla, diinyanin alternatif enerji politikalarina ihtiyaci olacaktir. Bu
arada, lilkemizin enerji politikasinin mutlaka olusturulmasi gerekiyor; ¢iinkii ihtiyag ¢cok hiz-
la artiyor. Mesela, 2030 yilinda, bugiin kullanilan enerjinin yiizde 60 daha artmasi gerektigi
hesaplaniyor. Hizla gelisen birtakim {ilkeler var; onlarin enerji ihtiyaglarinin insanlari sok
edecek boyutlarda oldugu sdyleniyor. Enerji de haksiz bir bicimde paylasiliyor. Diinyada
gelir dengesi ne kadar haksizsa, enerji paylasimi da o kadar haksiz. iki tane iilkeyi, ii¢ tane
iilkeyi yan yana koydugunuz zaman, diinyadaki biitiin enerjinin asag: yukar: yiizde 60’1

tilketiyorlar santyorum.

flk sozii Ismet arkadasa veriyorum. Bundan 6nceki oturumlarda, arkadaslarla ilgili bilgileri,
oturumu ydneten arkadaslar verdi; ama isterseniz, kendilerini tanitarak devam etsinler diye
diistintiyorum.

Tesekkiir ediyorum.
ISMET CENGIZ- Tesekkiir ederim Saym Baskan.
Jeoloji Miihendisleri Y6netim Kurulu Bagkaniyim.

Yaklagik 7.5 saattir gosterdikleri ilgi ve duyarlilik igin, katilimcilara tesekkiir ediyorum.
Miimkiin oldugu kadar 6z bir sekilde aktarmaya c¢alisacagim; ama sunumuma ge¢meden
once, ozellikle gectigimiz hafta, 6liimiiniin 43. y1l1 olan biiylik ozan Nazim Hikmet’ten bir
siirle baglamak istiyorum. Bugiinkii panele ¢ok denk diisiiyor. Gergi, sabahleyin, sevgili dos-
tum Mehmet, benden atak davrandi, o siiri soyledi. Ama ben, bu sunumu hazirlarken, daha
cok, kiiresellesme baglamindaki enerji politikalarina genel bir bakis yapalim dedik. O agidan,
bunu bildirmek istiyorum.

Bir 6nceki oturumda, sevgili Cengiz Goltas da, 6zellikle niikleer santrallerin enerji politika-
larindan bagimsiz olarak tartisilamayacagini aktarmisti. Ben de oradan yola ¢ikarak, enerji
politikalarimiz1 da, ekonomik olusum olan kiiresellesmeden bagimsiz tartisamayacagimizi

distinerek, sunusuma, “Kiiresellesme ve Enerji Politikalar1” adin1 verdim.
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Biiyiik ozan, 1958°de, Varsova’da, 6zellikle atom bombasinin Hirosima ve Nagasaki’deki
etkilerinin yogun olarak gériilmeye basladig: yillarda yazdig siirini okumak istiyorum.

Acayiplesti havalar

Bir giines, bir yagmur, bir kar

Atom bombasi denemelerinden diyorlar
Stronsiyum 90 yagiyormus

Ota, siite, ete, umuda, hiirriyete
Kapisini ¢aldigimiz biiyiik hasrete
Kendi kendimizle yarigmadayiz giiliim
Ya o6lii y1ldizlara hayati gotiirecegiz

Ya diinyamiza inecek 6liim

Biiyiik usta, burada tercihi bize birakiyor; ya olii yildizlara hayat gétiirecegiz ya da diinya-

miza 6liim inecek.

21. Yiizyilda enerji politikalari, kiiresellesme ya da yeni diinya diizeni ad1 verilen ekonomik
olusumdan ayr1 tutulmuyor. Sabahki biitiin konusmalarin 6zeti de bu baglamda yapildi. Kii-
resellesme denilen bu kavram, emperyalizm kelimesinin giiniimiize terciime edilmis hali olu-
yor. Kiiresel ekonominin can damarini olusturan, onlara can suyu saglayan kavram ise enerji.
Enerjinin 6nemi, sadece ekonomilerin can damari, can suyu olmasindan kaynaklanmiyor;
ayn1 zamanda, giderek tiikeniyor olmasindan da kaynaklanmaktadir. Baska bir ifadeyle, eko-
nomiler yogun olarak enerji kaynaklarina dayanirken, enerji kaynaklarinin kitlik dereceleri
de artmakta.

Kapitalizmin gelisim tarihine baktigimizda, kapitalistlesen ve sanayilesen bugiiniin gelismis
ekonomilerinin gegmislerinde tam bir somiirii olgusu yatmaktadir. Yeralt1 ve yeriistii kay-
naklarina uzanabilmek igin, ¢evre iilkeleri somiirgelestiren kapitalist iilkeler, zamanla kendi
kalkimmalarimi gergeklestirirken, g¢evreyi somiirmiis ve yoksullagtirmislardir. Giinlimiiziin
geri biraktirilmig ekonomileri ve biitlin bir Afrika, boyle bir ac1 insanlik draminin canli kanit-
laridir. Ulus-devletlerin 6zellikle 1648 Vestfalya Anlagmasi’ndan bu tarafa ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, bu devletler kendi aralarinda rekabetsiz ve ¢atismasiz bir diizen olusturarak, i¢ ser-
mayelerini gelistirmeye bagliyorlar. Gelisen sermaye, dogas1 geregi, emperyalist ¢aga gel-
diginde, saldirgan yiiziinii ortaya ¢ikariyor. Hepimizin bildigi gibi, Birinci Paylagim Savasi,
1917 Ekim devrimiyle, hayirh bir olayla bitiyor. Ancak, ekim devriminden sonra Sovyetlerin
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ortaya ¢ikmasi da, bu kapitalistleri durdurmaya yetmiyor ve bu olaydan yaklasik 20 y1l sonra
Tkinci Paylasim Savast ile diinya tekrar kana bulaniyor. Kapitalistler i¢in, bu kez de tarih
sahnesine bir bagka bela ¢ikiyor; kizil Cin.

Kapitalistler, bu ayrismayla derin bir soka girdikten sonra, “Soguk Savag” ad1 verilen, bigak
sirtinda, kerhen sulh dénemini baglatiyorlar. Ancak, 50 yil kadar siiren bu déonem sonunda
reel sosyalizmin krizi ve ¢okiisii, bu kez kapitalistlerin birbiri arasindaki hakimiyet savasi-
na yol agryor. 1970’lerde filizlenen ve 80’lerde acikca ortaya ¢ikan yeni diinya diizeni reel
sosyalizmin ¢okiigiiyle hizlanmig olmakla beraber, aslinda kapitalizmin isleyisinden, i¢ dina-
miklerinden kaynaklanmis bir organik sonug olarak metropol iilkelerde gelistiriliyor ve ¢evre
iilkelere, “Kiiresellesme” ya da “Yeni diinya diizeni” ad1 altinda dayatilarak, ¢esitli sekillerde

ifadelerini buluyor; isgaller, katliamlar gibi.

Bu temel agiklamalarin 15181inda, giiniimiiziin kiiresellesme politikalari, gegmisteki somiirge-
cilik anlayisindan farkliliklar gosteriyor. Giiniimiizde, kapitalist iilkeler, aralarindaki gatis-
malarin amacini, karsitlarini yok ederek mutlak hakimiyetlerini kurmak ve diinya {izerinde
tek egemen gii¢ olmak iizerinden kurguluyorlar. Bu ¢atismalar ise, genellikle iki temel eksen
iizerinden yiiriiyor; bunlardan bir tanesi teknoloji, bir tanesi de enerji. Hepimizin bildigi gibi,
teknoloji, tiretim verimliligini yiikseltiyor ve birim basina maliyeti diisiiriiyor; ancak, tekno-
loji, hem maliyetli, hem de emegi disladi8 i¢in, sermayenin somiirii havzalarini da daraltiyor.
Buna ragmen, kars1 sermayeyle miicadele edebilmek ve iinite basina maliyetleri kisarak {is-
tiinliik saglayabilmek icin, teknolojiye sahip olmak, sermaye i¢in vazgegilmez bir kosuldur.

Enerjiye nasil bakiyorlar? Enerji ise, yiiksek maliyetli teknolojiye ulagmaya galigirken, dnem-
li ve vazgecilmez bir girdi olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu durum, sanayi iiretimi niteligini koru-
dugu miiddetce, kapitalistler i¢in, enerjinin ucuz ve bol olmasi bir gerekliliktir. Teknolojiyle
enerji arasinda doniisiimlii bir iliski bulunmakla beraber, var olan kosullar altinda, enerji,
teknoloji karsisindaki goreli bagat konumunu koruyabilmektedir. Ciinkii teknolojiyi bilimin
uygulamasi olarak tanimlarsak, giiniimiiz kosullarinda halen teknolojinin {iretime aktarila-
bilmesi i¢in, enerjiye mutlak bir gereksinim var. Buradaki temel sorun ise, istenen diizey ve
kalitede bol ve ucuz enerji tiretimini ger¢eklestirebilmektir. Ancak, geldigimiz noktada hala
bu hedefe ulasilamamustir.

Bu durumda, sermayeler arasindaki iigiincii bir paylasim savast bagliyor. Bir yandan yeni
teknolojilere girebilme, diger yandan da bol ve ucuz enerji kaynaklarina erisebilmek ¢cok ¢ok
o6nemli oluyor. Bir sermaye kesiminin kargit sermayeyle miicadelesinde uygulayacag strateji,
hem bol ve ucuz enerji kaynaklarina uzanmak, hem de yeni teknolojiler liretmektir. Dogal
olarak, boyle bir yagam miicadelesinde miicadele eden sermaye kesimlerinin ikinci strate-
jilerini de, karsit sermaye kesiminin bol ve ucuz enerji kaynaklarina ve teknolojiye ulasim
kanallarini tikamak oluyor. Bu nedenle, gliniimiizde sermayeler arasinda yasam savasi bigi-
minde karsimiza ¢tkan ve bir tiir liciincii paylagim savasi diye s6yledigimiz yeni diinya diizeni

cergevesinde, hem enerji kaynaklari, hem de teknoloji kaynaklar1 olduk¢a 6nem tastyor.
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Heniiz teknolojinin etkin ve ekonomik anlamda enerji yaratma giicii bulunmadigindan, dogal
olarak, biitiin dogal yeralt1 kaynaklari, enerji kaynaklar1 halen ¢ok biiyiik bir 6neme sahip.
Bu nedenle, sermaye gruplari arasinda gegen tigilincii paylasim savasinin i¢inde yasanan bu
muharebelerde, finans piyasalar1 veya teknoloji alanlari kadar, cografya alanlar1 da ¢ok ¢ok
onemli rol oynuyor. Muharebelerin cografi alanlar1 da igine almasinin dogal sonucu olarak,
sermayenin askeri giicle isbirligi yapma donemi de etkili bir bi¢cimde siiriiyor. Kaldi ki, ser-
mayenin askeri giicle ve savunma sanayii dallariyla yakin igbirligi, teknoloji gelistirme ve
burada gelistirilen teknolojiyi sanayiye aktarma siirecleri acisindan da énemli oluyor.

Bu durum gergevesinde, yenidiinya diizeninde siirdiiriilen {iglincii paylasim savasinda, ser-
mayeler arasindaki bu savasta 6nemli olan, bu enerji kaynaklarina uzanmak ve Sbiir sermaye
gruplarinin da 6niinii tikayabilmektir. Petrol, dogalgaz ve benzeri enerji kaynaklarinin yeryii-
ziindeki dagilimina baktigimiz zaman, ¢ok genis bir cografya alanina yayilir. Bugiin, Giiney
Amerika’dan Asya’ya kadar, ¢cok genis bir alanda bu enerji kaynaklarina rastlayabiliyoruz.
Ozellikle petrol, dogalgaz ve diger enerji kaynaklaria sahip bdlgeler, kapitalistlerin kar
marjlarmim diistiigli ve enerji kaynaklarmin sikigtig1 donemlerde daha da gok artan bicimde
bu iilkelerin hedefi olmaktadirlar. Ortadogu’nun oldugu kadar, giiniimiizde yasanan Afganis-
tan ve Irak krizinde goriildiigii izere, gelismis ekonomilerin, enerji yataklarina ait bolgeleri
denetim ve gozetim altinda tutmak i¢in, politik oldugu kadar, gerekli durumda askeri gii¢ de
kullandiklarini biliyoruz. Yasanan 6rnekler hala devam ediyor.

Kabaca, uluslararas: sermayenin vahsi ve sinirsiz talan 6zgiirliigli olarak da, giindelik dili-
mize terclime ettigimiz kiiresellesme ve buna bagl gelisen enerji politikalarinin temelini,
emperyalist {ilkelerin diinya enerji hammaddelerine el koyma stratejisi olusturuyor. Bu, kimi
tilkelerde yasal diizenlemelerle, Afganistan ve Irak gibi iilkelerde askeri igsgal ve insan kat-
liamlan seklinde gergeklesiyor. Merkez iilkeler, isgal ve katliamlar1 da, kendilerine ¢ok iyi
bir mesruiyet yaratmak igin, “Ozgiirlestirme, demokrasi, insani yardim, kalkindirma” gibi
birtakim kavramlarla maniple ediyorlar. Ornegin, dénemin ABD Savunma Bakani Robert
McNamara, Vietnam Savagi’ndan sonra kendisi i¢in yapilan bir belgeselde aynen soyle di-
yor: “Vietnamlilar bizi yanlis anladi. Onlar, bizim de Fransizlar gibi, kendilerini somiirme-
ye geldigimizi sandilar. Ancak, biz, Vietnam’a 6zgiirliikk ve demokrasi gotiirmek istemistik.
Bizi yanlig anladilar.” Herkes sasiriyor buna. Fakat ABD, aradan gecen yillardan sonra Irak’a
girdigine, ayni ciimleler Donald Rumsfeld’in agzindan dokiiliiyor. Aslinda 6zgiirlestirilenin,
Ortadogu ve Asya’nin enerji hammaddelerinden bagka bir ey olmadigini biliyoruz.

Kiiresellesme ortaminda, gelismis ekonomiler arasindaki enerji kavgasini siirdiiriirlerken, ka-
¢milmaz olarak, gelismekte olan ekonomiler de bu miicadeleden ¢ok olumsuz etkileniyorlar.
Bu etkilenme, gelismekte olan iilkelerin genellikle agir borglu konumda olmas: nedeniyle,
sikigikliktan yararlanmak isteyen gelismis ekonomilerin s6z konusu kaynaklara uzanma ve
onlar1 ekonomik degerlerin ¢ok altinda ele gegirme arzusu yatiyor. Gerek kaynagi ele gecir-
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me, gerek enerji liretim santralleri kurma asamasinda, gelismekte olan ekonomiler, gelismis
ekonomilerin ciddi bir sémiiriisii ve kiskaci altna giriyorlar. Ornegin, gelismis ekonomiler,
kendi tilkelerinden s6kmiis olduklar1 niikleer santralleri veya ilgili geri teknolojiyi geri bol-
gelere tagiyarak, tiretim kirliligini geri bolgelerde birakip, {irlinii diisiik fiyattan alma ¢abasina
girebiliyorlar. Bu baglamda, niikleer santrallerde iiretilen enerjinin liretim maliyetinin hesap-
lanmasinda hangi maliyetlerin dikkate alinacag fevkalade dnemlidir. Biraz 6nceki oturum-
larda da bu konu ortaya geldi.

Bu kiiresellesme politikalari iilkemize nasil yansiyor? Ozellikle 1980°den sonra, sanayiden
yerlesime, ulasimdan madencilik sektoriine kadar, kendini ¢ok yikici ve yakict bir sekilde
hissettiriyor; ama enerji sektoriimiiz, bundan en fazla etkilenen sektdrlerin basinda geliyor.
Ozellikle bizim iilkemizde, uyum yasalar1 ve &zellestirmelerle enerji sektérii bir ¢ikmaza
itiliyor. Sektdre yonelik yasal diizenlemeler ve uluslararas: anlagmalar iilke giindeminden hi¢
eksilmiyor. 80’1 yillardan bu tarafa, yaklasik 25 yildir bu enerji piyasasinda diizenlemeler
devam ediyor. Bu arada, retorik de belli. Enerji agig1 soylemi her dem giindemde tutuluyor.
Bu politikalar rahatlikla mesruiyet kazanarak, diger kavramlarin arkasina sikistirilarak, in-
sanlara yedirilebiliyor. Ornegin, bir énceki oturumda, degerli dostumuz Mehmet Sener, “Yeni
calismalarla, 9.5 milyar ton olan linyit rezervlerimizi atil biraktilar,” diyor. Kamu ¢ikarlari
bir yana itilerek, enerji liretimi i¢in dogalgaz anlagmalari yapilabiliyor. Rusya’yla, fran’la
yapilan dogalgaz anlagmalari, diinya ekonomi literatiiriine, “Al ya da almasan da 6de” gibi bir
kavram getiriyor. Hepimizin bildigi bu anlagsmaya gore, ihtiyacimiz olarak alsak da, almasak
da, ayn1 paray1 veriyoruz. Termik santraller diisiik kapasiteyle ¢alistirtliyor vesaire.

Tabii bunun bir siireci de var. Bu kiiresellesme siirecinin {ilkemize yansimalari 1980°1i y1llar-
da baghyor. Tlk 6nce, ulusal kurulusumuz olan Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakl1g1, diinyanin
her tarafinda ayn1 goérevi goren biitiin kurumlar, aramasi, iiretimi, rafinaji, dagitimi, entegre
bir kavram igerisinde gelisirken, 5nce TPAO elden ¢ikariliyor. Uretimi, aramasi, rafinaji ve
dagitimi ayrilarak, bir par¢alanma siireciyle yok ediliyor. Daha sonra, 1984°lii yillarda ¢ikari-
lan 3096 sayili Yasayla baslatilan, TEK disindaki yerli ve yabanci sirketlere elektrik iiretim,
iletim, dagitim ve ticaret izni verilerek, devlet tekeli kiriliyor. Bu siirecin ikinci béliimiinde,
elektrik santrallerinin isletme haklar birkag yillik karlarla, yap-iglet-devret ya da yap-islet
modelleriyle tekellere devrediliyor. 93 yilinda ¢ikarilan 4789 sayili yasa var. Yine bu yasala-
rin arkasindan, 99 yilinda, Anayasaya dzellestirme kavrami da sokuluyor. Uluslararasi tahkim
kabul edilerek, imtiyaz sézlesmeleri Damstay denetimi kaldiriliyor. Ozel dogalgaz ¢evrim
santralleriyle mobil santraller gibi, yap-iglet sistemiyle {iretilen elektrige yiliksek fiyattan alim
garantileri verilmesi sonucu, sadece 2000 yilinda kamu zararinin 1.5 milyar dolar oldugu sdy-
leniyor. Yani bu politikalarin bir de yasal diizenlemeleri... Ciinkii kiiresellesmede, sermaye,
ucuz enerji ve bol enerji kavramini yaparken, iki farkli yontem kullaniyor. Irak ve Afganistan
gibi iilkelerde asgari isgaller yapiyor, bizim gibi iilkelerde de yasal diizenlemeler yapryor.
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IMF ve Diinya Bankasinin dayatmalar1 ve AB’ye uyum c¢ercevesinde, elektrik, dogalgaz ve
petrol sektorlerini tamamen piyasa kosullarina terk edecek yasal diizenlemeler yapilmasi
giindeme getiriliyor. Kamuoyundan gizlenerek yiiriitilen ¢aligmalar sonucunda, ilk olarak
Elektrik Piyasas1 Kanunu ¢ikariliyor, Dogalgaz Piyasasi Kanunu ¢ikariliyor, Petrol Piyasasi
Kanunu ¢ikariliyor. Petrol Kanunu da su anda zaten Mecliste bekliyor. Biraz 6nce arkadasla-
rimiz yine aktardi; jeotermalle ilgili potansiyelimizden bahsedildi. Diinyada 5., Avrupa’da 1.
potansiyele sahibiz. Boylesine 6nemli bir yeralti kaynagimiza iliskin yasal diizenleme yok;
ta 1926’°dan beri. Son giinlerde jeotermal giindeme geldi; ama iilke, elindeki dogalgaz: biitiin
ilgelere, illere, borularini doseyene kadar bekledi, oralara dogalgazi soktular. Yasay1, gectigi-
miz hafta Meclis giindemine getirerek, bunu da yasalastiracaklar.

Enerji Tabii Kaynaklar Bakanlig1 verilerine gore, enerji talebinin yerli {iretimle karsilanma
orant. 1999’da ytizde 135, 2005 y1linda yiizde 26 oldugu ve 2020 yilinda yiizde 24’e diisecegi
ongoriiliiyor. Bu da su demek oluyor: Gelecek 10 yil igerisinde, digsa bagimlilik oran1 yiizde
75’¢ ¢ikacak.

Biitiin bu 6rneklerimiz, yerli enerji hammaddelerine bagl enerji politikalar yerine, disa ba-
gimli enerji politikalarimizin hangi boyutta oldugunu carpici anlamda gosteriyor. Bu istatis-
tiki bilgiler buna tekabiil ediyor. Ulkemizde artik beyaz enerji operasyonlari, bu politikalarm
iilkemizdeki ug¢ 6rnekleridir.

Enerji politikasi, kaynaklarin kullanimi, {iretim bi¢imi ve benzeri gibi ¢ok yonlii karar meka-
nizmastyla, tilke sanayilesmesinin planlanmasinda ve uygulanmasinda ¢ok dnemli. Baska bir
deyisle, bir iilkenin enerji politikasina hakim olan gii¢, ayn1 zamanda o iilkenin sanayilesme
ve kalkinma politikalarina da hakim olabiliyor. Bu nedenle, enerji politikalari ulusal nitelikte

olmak zorundadir.

Sonug olarak, ulusal enerji politikalari, disa bagimli hammadde kaynaklari yerine, yerli enerji
hammadde kaynaklar1 iizerinden yiikseltilmelidir. Ozellikle yerli enerji hammadde kaynakla-
rina fazla girmeyecegim; sabah, ayrintili olarak verildi.

Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ediyorum. Sag olun.
PANEL YONETICISi- Ismet beye tesekkiir ediyoruz.
Mehmet Bey, soz sizde.

MEHMET TORUN (TMMOB Maden Miihendisleri Odas1 Yonetim Kurulu Baskani)-
Tesekkiirler Saym Bagkan.

Sozlerime baglamadan 6nce, 1 Haziranda, Balikesir Dursunbey’de meydana gelen grizu faci-
as1 sonucu hayatini yitiren 17 maden sehidini saygiyla antyorum. Kaza sonrasi yaptigimiz in-
celemede gordiiglimiiz genel tablo, maalesef, diger madencilik kuruluslarinda da oldugu gibi,
ozellestirmeler sonucu kamu denetiminin daraltilmasi, azaltilmasi ve asir1 kar hirs1 sonucu,

113



TMMOB
Ankara Il Koordinasyon Kurulu

orada 17 tane maden is¢imizi sehit verdik, iki maden miihendisi yaralandi. Bu tiir olaylarin

olmamasi i¢in, ilgilileri, buradan tekrar gorevlerini hassasiyetle yapmaya davet ediyorum.

Enerjinin 6nemini arkadagslar sabahtan beri anlatiyorlar; ben bu nedenle detayina girmek iste-
miyorum. Sadece, kendi kaynaklarimizin enerji iiretiminde 6ncelikle olarak kullanilmasinin
onceligini vurgulayarak, burada yine kendi alanimiz olan kaynaklardan kdmiiriin 6neminden

bahsederek, konuyu ele almak istiyorum.

Enerji, gergekten onemli; ama diinyadaki uygulamalara baktigimizda, enerji kaynaklarina
sahip olan iilkeler, yarisa bir adim 6nde bagliyorlar. Diinya birincil enerji arzinin kaynaklara
gore dagilimina baktigimizda, 1973 yilinda, % 24.8 olan komiiriin payinin, 2030’larda da
% 21.8 olarak agirligini koruyacagini gorebiliyoruz. Yillar itibariyla diinyada taskomiirii ve
linyit {iretimlerine baktigimizda, 2 milyar tonlardan 5 milyar tonlara kadar yiikselen bir tas-
komiiri tiretimi oldugunu goriiyoruz. Linyit {iretimi de 1 milyar tonlar civarinda. Diinyadaki

rezervlere baktigimizda da, 910 milyar ton kdmiir rezervi oldugu goriiliiyor.

Yillar itibariyla diinya komiir tikketiminde, Asya Pasifik {ilkelerinde bir artis, digerlerinde ise

goreceli olarak bazi azalma veya artislar oldugu gozlemleniyor.

Diinya komiir talep tahminlerinde, 2002 yilindan itibaren, 2025’lere kadar, yine Asya Pasifik
iilkelerinde komiir talebinin artacagi gézlemlenmektedir. Diger bolgelerde ise asagi yukari

ayn1 kalacagini gorebiliyoruz.

Cesitli tilkelerde elektrik iiretiminde kdmiir kullanim oranlarina baktigimizda, Polonya’nin
% 90’larin {izerinde oldugunu gériiyoruz. Daha sonra ise Cin, Avustralya, Israil, Kazakistan,
Fas, Hindistan takip etmektedir. Tiirkiye ise yiizde 20°’lik bir komiir kullanim oranina sahip.
Bu rakama % 6’lik oranda bir ithal komiir de dahildir. Kanada, Rusya ve Ukrayna komiir kul-
laniminda bizden sonra gelmektedir; ama Kanada, Rusya ve Ukrayna’y1 6zel olarak incele-
digimizde, Kanada’nin hidrolik potansiyelinin ¢ok yiiksek oldugu, komiirii olmasina ragmen
kullanmadig1, yine Rusya’nin 85 yillik dogalgaz ve petroliiniin bulundugu, Ukrayna’nin da
32 yillik dogalgazinin bulundugunu hesaplarsak, Tiirkiye’ nin, kendi kaynaklarini kullanma

anlaminda son siralarda oldugunu burada goérebiliriz.

Tiirkiye toplam birincil enerji arzinin kaynaklara dagilimina baktigimizda da, 2003-2020 ara-

sindaki dagilimda, kdmiiriin yerini koruyacagini gérmek miimkiin.

Ulkemiz tagkémiirii ve linyit {iretimiyle, elektrik enerjisi {iretimindeki kémiiriin payina bakti-
gimizda, 1985°1i yillarda kdmiir iiretiminin ve tiiketiminin yiikseldigini goriiyoruz; ama 6zel-
likle 1980°1i yillardan itibaren, yeni kiiresellesme politikalarina bagli olarak, madencilik sek-
torii ve komiir sektorii hizli bir diisiise gegmis. Bugiin, % 17-19 arasinda olan bir orana kadar

diigmiis. Yine tiretimlerin de 65 milyon tonlardan, 35 milyon tonlara diistiiglinii gériiyoruz.
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Linyite dayali santrallerin kurulu giigleri 6 700 megavat. Buna, Elbistan B ve Can Termik
Santralini de ekledigimiz de, 8 200 megavata ¢iktigin1 goriiyoruz. Bu iki santral su anda he-
niiz tam kapasiteyle calismadigi igin, rakam olarak koyamadik; ama kurulu gii¢ olarak 8 200

megavatlik bir kémiire dayali santralimiz mevcut.

Bunlarin disinda, elektrik iiretimi amaglh isletmeye alinabilecek linyit sahalarina baktigimiz-
da da, yaklasik 10 bin megavat daha santral kurmak miimkiin. Bunlarin bir kism1 6zel sektor
sahalar1, ama biiyiik bir kism1 EUAS’1n ve TK1’nin sahalar1. Burada da yaklasik 3 milyar 870
milyon ton rezerv var. Yilda yaklagik 110 milyon tonluk iiretim kapasitesiyle, 10 bin megavat
daha santral kurmak miimkiin. Bunu da su anda kurulmasi diisiiniilen niikleer santralle muka-

yese ettigimizde, neredeyse 5-6 kati bir potansiyel miimkiin goziikiiyor.

Biitiin bu degerlendirmelere baktigimizda, diinya tizerindeki tiim {iilkeler, enerji maliyetleri-
ni diisiirmek amaciyla, dnceligi yerli kaynaklara vermektedirler. Ulkemizde ise, kullanilabi-
lecek kaynaklar sinirli olmamasina karsin, oncelik yerli kaynaklara degil; ithal kaynaklara
verilmektedir. Ulkemizde dogalgaz yok denecek kadar az bulunmaktadir; ancak, diisiik kalo-
rili olmakla beraber, zengin linyit komiir yataklarimiz mevcuttur. Yine yillardir ihmal edilen
aramalarla, yeni komiir kaynaklarinin bulunup gelistirilmesi olasilif1 yliksektir. S6z konusu
yasaklar atil bekletilirken, elektrik iiretiminde dogalgaza agirlik verilmesi, lilkemiz sanayi

sektorlerinin gelismesi bakimindan son derece sakincalidir.

Ulkemizde, dzellikle elektrik enerjisi iretiminde yerli komiir kaynaklarimiza éncelik veril-
mesini gerekli kilan nedenler sdyle siralanabilir.

Ulkemiz enerji giivenliginin saglanmas1 bakimindan, yeterli miktarda kabul edilebilir mali-
yette kesintisiz enerji kaynaklarinin temin edilmesi gerekmektedir. Enerji glivenligi bakimin-
dan, diger kaynaklara gore daha avantajli konumda bulunan kémiir, bu 6zelligi nedeniyle,
diinyada elektrik iiretiminde en fazla kullanilan yakit durumundadir.

Ulkemizde ¢ok smnirli dogalgaz ve petrol rezervleri olmasina karsin, iilke geneline yayilmis
onemli linyit yataklar1 bulunmaktadir. Elektrik {iretimi amaciyla kisa donemde isletilmeye
aliabilecek linyit sahalart mevcuttur. Yine yillardir ihmal edilen aramalarla, yeni komiir ya-
taklarimin bulunup gelistirilmesi olasilig1 son derece yliksektir.

Madencilik faaliyetlerinin genel olarak kirsal alanlarda yapiliyor olmasi bakimindan, eko-
nomik, toplumsal ve kiiltiirel esitsizlikleri giderici etkisi ve dissal fayda saglama kapasitesi
yiiksektir. Faaliyetlerin gerektirdigi yol, su, elektrik, haberlesme gibi altyap1 gereksinimleri-
nin madencilik yapilan bélgeye getirilmesiyle, s6z konusu bolgede belirli diizeyde bir altyap:
tesis edilmektedir. S6z konusu altyapi, kalkinmanin da temel unsurudur. Kémiir madenciligi
istihdam agirlikli bir sektordiir. Bu niteligiyle de, bolgelerarasi gocii sinirlayici niteliktedir.

Komiir madenciliginin dogrudan istihdam yaratma kapasitesinin yaninda, koémiire dayal:
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diger bolgesel sanayileri de gelistirmek suretiyle, dolayli istihdam yaratma 6zelligi de bu-
lunmaktadir. Biiyiik 6lgekli komiir madenleri, yapildig1 bolge igin dnemli bir gelir kaynagi

durumundadir.

Komiiriin, diger enerji kaynaklarina gore maliyet avantaji da bulunmaktadir. Kémiirden elde
edilen elektrigin birim maliyeti diger kaynaklara gore daha diisiiktiir. Burada, komiir, dogal-
gaz ve riizgar mukayesesi yapildiginda, komiiriin kilovat saat bagina 2.6-6.9 sent arasinda bir
tiretim maliyeti bulunurken, dogalgazin 4.1 sentten baglayarak 6.4 sente kadar yiikselen bir
maliyeti s6z konusudur; ama Enerji Bakanligi ve diger yetkililer bile dogalgaz rakamlarini

net olarak vermedigi igin, bu rakamlar epey tartisma gétiirmektedir.

Komiiriin stoklama yapilabilme 6zelligi bulunmaktadir. Bu durum, kaynak kullanim plan-
lamas1 bakimindan kolaylik saglamaktadir. Yine komiir santralleri, iklim kosullarindan et-
kilenmeden, y1l boyunca durmaksizin ¢alisabilmektedirler. Kémiir kullanimina iligkin ola-
rak, son yillardaki arastirma-gelistirme ¢aligmalartyla, ¢ok diisiik ya da sifir emisyonu kabul
edilebilir maliyetlerde saglama konusunda 6nemli mesafeler alinmistir. Siirekli gelismekte
olan temiz komiir teknolojileri, komiiriin ¢evresel performansini artirma bakimindan bir dizi
segenek sunmaktadir. S6z konusu teknolojiler vasitastyla, emisyon ve atiklarin azaltilmasi
miimkiin olmakta, kdmiirden elde edilen enerjinin verimliligi artmaktadir. Dolayistyla, bir
yandan komiir aramalari yeniden baglatilirken, diger taraftan linyite dayali termik santral ve
maden isletmelerinin zaman kaybedilmeden projelendirilmeleri, iilkemizin enerji giivenligi

bakimindan son derece 6nemlidir.

Sonug olarak, lilkemizin ihtiyaci olan enerjinin yerli kaynaklarimizdan karsilanmasi dncelikli
hedef olmalidir. Dogalgaz agirlikli enerji politikalarindan vazgegilmeli, linyite dayali termik
santral projeleri siiratle devreye alinmalidir. Kémiir aramalarina yeniden baslanilmali, neojen

sahalardaki rezerv arama ve gelistirme ¢aligmalar1 detay olarak tamamlanmalidir.

Ekonomik olarak isletilebilecek ve termik santrallerde elektrik iiretimine yonelik degerlen-
dirilebilecek biiyiik miktarda rezerv mevcuttur. Bu rezervlerin kullanimina yo6nelik ¢alisma-
lar zaman gegirilmeden yiirlirliige sokulmalidir. Tiirkiye linyit rezervlerinin yaklasik yiizde
40’1 olusturan Elbistan linyit havzasinda, halen isletilmekte olan Elbistan agik isletmesi
rezervlerinin disinda, ekonomik olarak iiretilebilecek 3 milyar tona yakin linyit bulunmakta
olup, bu rakam, toplam 6 300 megavatlik kurulu giice karsilik gelmektedir.

Temiz komiir teknolojilerinin kullanimi tesvik edilmelidir. Isil degeri diisiik; kiil, nem ve
kiikiirt degerleri yiiksek olan kdmiirlerimizin iyilestirilmesi dolayisiyla ¢evreye daha az zarar
vermesinin saglanmasi ve ithal komiirlerle rekabet kosullarinin olusturulmas: amaglariyla

temiz komiir teknolojilerinin kullanimi yayginlastirilmalidir.

Son olarak bir sey sdylemek istiyorum. Istihdam, issizligin yiizde 20-25’lere geldigi iilkemiz-
de cok onemli. Ayn1 kapasiteli bir dogalgazla ¢alisan santral ile bir linyit santralinin istthdam
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karsilagtirmasina baktigimizda da, dogalgaz santralinde toplam 150 kisi ¢alisirken; linyitle
iiretim yapan elektrik santrallerinde komiir ocag1 dahil, 1 500-2000 kisi direkt olarak calig-
maktadir ki, maliyetin de diisiik oldugunu biraz 6nce sdylemistim. Buradaki 1 500 kisinin
direkt olarak ¢alismasi, madencilik sektoriiniin yapisindan dolayi, dolayli olarak 1 galiganin
10 kisiyi de istihdam ettigini diisiinlirseniz, 15 bin ailenin direkt olarak o sektérde ¢aligmasi
anlamina gelmektedir. Bu da 6zellikle igsizligin had sathaya geldigi lilkemizde biiyiik 6nem
arz etmektedir diye diisiiniiyorum.

Cevresel agidan, temiz komiir teknolojileri ve 6zellikle baca filtreleri kullanmak suretiyle,
azot ve kiikiirt gazlarmnin da tutulabildigini biliyoruz. Sera gaz: etkisi yapan karbondioksit
gazinin da yeni ¢aligmalarla yeraltinda depolanmasiyla ilgili ciddi gelismelerin oldugunu ve
burada da epey yol alindigini, diin biten XV. Kémiir Kongremizde teblig sunan arkadagslardan

6grendik ki, bu da kdmiiriin dezavantajlari agisindan 6nemli bir gelismedir.

Son s6z olarak sunu sdyliiyorum: Ulkemizde bir enerji krizi yoktur, enerji yénetimi krizi
vardir. Bu enerji yonetimi krizi mutlaka hizlica giderilmeli ve yerli kaynaklara yonelik calig-
malar baglatilmalidir diye diisiiniiyorum.

Tesekkiir ediyorum.
PANEL YONETICISi- Sayin Mehmet Torun’a tesekkiir ediyoruz.
Soz sirasi, Fizik Miihendisleri Odasi’ndan Sayin Abdullah Zararsiz’da.

Dr. ABDULLAH ZARARSIZ- Oncelikle, bu saate kadar burada bizleri sabirla bekleyen,
dinleyen arkadaslara ve bdyle bir sempozyum diizenledigi i¢in, Ankara IKK ya tesekkiirleri-
mi ifade etmek istiyorum.

Bu sempozyumun ilk yazis1 Odamiza geldiginde, orada soyle bir ifade vardi: TMMOB igeri-
sindeki odalarda, niikleer enerjiyle ilgili degisik goriisler oldugu, bunlarin degisik platform-
larda dile getirildigi, bunlarin bir arada harmanlanarak sunulmasinin iyi olacagi ve bu sem-
pozyumda, TMMOB’de bir ortak aklin olusturulmasi gerektiginin amaglandig1 belirtiliyordu.
Arkadagslar, iyi niyetle bu sempozyumun amacini belirtmislerdi.

Son 2 ay igerisinde, 6ncelikle Sinop’taki niikleer karsiti eylemde, sevgili Cengiz arkadagimiz,
TMMOB Y o6netim Kurulu adina bildiriyi okumustu. 38. Dénem TMMOB Y 6netim Kurulu-
nun son Yonetim Kurulu Toplantisinda, niikleerle ilgili Yonetim Kurulu kararini agiklamist:
ve en sonunda, 39. Dénem Genel Kurulu da Sonug Bildirgesinde, niikleerle ilgili TMMOB
goriislerini sunmustu. Yani TMMOB goriisii bu sempozyumdan dnce olusmustu.

Sabahtan beri yapilan sunumlarda genelde odalarimiz fikirlerini séylediler. Tabii ki, biz de bu
iilkede yasayan insanlariz. Bu iilkede yasayan herkes gibi, biz de iilkemizi ¢ok seviyoruz ve
kesinlikle iilkemizin insanina bir zarar gelmesini istemiyoruz. Diger odalardan arkadaglarla

farkli diigiinmemiz s6z konusu degil. Ama enerjiyle ilgili konustugumuz zaman, ilkemi-
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zin sartlari, jeopolitik durumu, niifus artisi, enerjiye olan gereksinimler, her iilkenin kendi
sartlarinda, kendi durumunda degerlendirilmelidir. Olaya bu baglamda baktigimiz zaman,

durumun biraz daha farkli oldugunu goriiyoruz.

Enerji politikasinda basit ¢oziimler yoktur. Biitlin sorunlari ¢dzecek, kirlenmeye yol agmayan
ve maliyetsiz bir enerji kaynagi da heniiz bulunmamistir. Gaz, petrol, komiir, niikleer enerji,
yenilenebilir enerji gibi kaynaklarin hepsi giiclii noktalar ve zaaflara sahiptir. Diger taraftan
da, ekonomik ve sosyal hayatimizin hemen biitiin alanlarinda enerjiyi kullaniyoruz ve buna
¢ok biiyiik bir ihtiyacimiz vardir. Enerji, siirdiiriilebilir kalkinmanin ¢evresel, kusaklar arasi,
sosyopolitik, jeopolitik ve ekonomik uyumluluk 6lgiitleriyle yakindan ilgilidir. Enerji talebi,
enddistri, ulagim, tarim ve sosyal hayatin gereklerinden ortaya ¢ikmaktadir. Birincil enerji
kaynaklari, siirdiiriilebilir kalkinmanin politikalarinin temel parametrelerini olusturmaktadir.
Batili gelismis ekonomilerde enerji yogunlugu; enerji yogun teknolojilerden bilgi yogun tek-
nolojilere gegmeleri ve bu toplumlarda niifus artmamasi nedeniyle azalma gosterirken, ge-
lismekte olan ekonomilerde ekonomik biiyiime ve niifus artisiyla orantili olarak artis goster-
mektedir. Diinyadaki tabloya bakacak olursak kdmiiriin agirligint goriiyoruz. Petrol %17.3,
gaz %19.1, niikleer %16.5, hidro %16.2. Buradaki en dramatik olan sey, yenilenebilir kay-
naklarin ve biyokiitlenin ¢ok diisiik olmasi.

Uluslararasi Enerji Ajansiin 2004 yili raporunda, diinyadaki enerjinin 2030 yilina kadar de-
gisimi tabloda goriilmektedir. Buradaki oranlara baktigimiz zaman, komiirtin 2 katina ¢ika-
cagini, petroliin sabit kalacagini, gazin 2.5-3 katina ¢ikacagini, niikleerin ¢ok az artacagini,
suyun yilizde 70-80 artacagini ve yenilenebilirin 4-5 kat artacagini gostermekte.

Tiirkiye, gelismekte olan bir ekonomiye sahip oldugundan ve niifusu hizla arttigindan, batili
gelismis iilkelere gore daha fazla elektrik enerjisi talebiyle karsi karstyadir. Yani bizim enerji
titkketimimiz 3-4 bin kilovat saate ¢ikarttigimiz zaman, o zaman bizim niifusumuz belki 100
milyon olacak. Yani bunlar1 da g6z 6niinde bulundurmamiz lazim.

2004-2005 yillarinda iilkemizde enerji tiiketimi su sekilde goziikiiyor: Burada, ¢arpici bir
sekilde dogalgazin payinin fazlaligini goériiyoruz; ylizde 43. Yine maalesef, jeotermal, riizgar

ve diger yenilenebilir enerji kaynaklarinin pastasi yok denecek kadar az.
Enerji tiretiminde ithal kaynak oranimiz 52.6, biz, bunu asag1 ¢ekmek i¢in ugrastyoruz.

2005’teki duruma baktigimizda, dogalgazdaki oran 43.7’ye yiikseliyor. Digerlerinde pek faz-
la bir degisiklik yok. Ithal kaynak oram yiizde 52°den yiizde 55°e ¢ikmus; yani bizim enerji
iretimimizdeki ithal kaynak oranimiz daha da kétiilesiyor. Kurulu giiciimiiz de, 31 Aralik
2005 itibariyla 38 bin 800 megavat.

Tiirkiye nin 2005 yili elektrik liretimine biraz daha ayrtili olarak baktigimizda, 160 milyar
kilovat saat olarak gerceklesmis ve 2004 yilina gore iiretim 7.4, tiiketim ise 7.1 oraninda
artmistir.
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Enerji Bakanliginin koordinasyonunda, EIAS, DPT, Hazine ve EPDK ’nin olusturdugu bir ca-
lismayla, Tiirkiye’nin uzun vadeli enerji planlamas: iki senaryo iizerinde yapildi. Bunlardan
biri 6.2°1ik bir senaryo, digeri ise 8.2’lik. Burada gdrdiigiiniiz 2004-2005 y1l1 enerji talebinde-
ki artig iki senaryonun arasinda bir oranda oldugunu goriiyoruz.

Ulkemizdeki enerji iiretimiyle ilgili olarak en son bir veri daha vermek istiyorum. 2006 Ma-
y1s ay1 itibartyla Tiirkiye’nin kurulu giicii 39 bin 21 megavat ve dagilimlar da degisik enerji
tiretim santrallerine gore slaytta goriilmekte. Burada gordiigliniiz gibi, riizgar giiciimiiz binde
1 civarinda, yenilenebilir enerjimiz son derece diigiik. Yani yerli kaynaklara yonelis baktigi-
mizda, durum pek i¢ agic1 degil.

Enerji projeksiyonunun birinci senaryosuna gore, 2020 yilinda 406 milyar kilovat saatlik
bir enerjiye ve ikinci senaryoya gore ise 499 milyar kilovat saatlik bir enerjiye ihtiyacimiz
olacak. Yani su andaki kurulu giiciimiiziin ¢ok iistiinde bir enerjiye ihtiyacimiz oldugu gozii-
kiiyor.

Tiirkiye nin elektrik enerjisiyle ilgili seceneklerini, benden dnceki konugmaci arkadaslarimiz
da soylediler. Bir defa, Tiirkiye’nin elektrik enerjisi liretiminde kaynaklarin kullanilma payla-
r1 hatalidir. Tirkiye’nin enerji politikasinin amaglari, rekabet giicii, enerji arzinin giivenligi ve
cevrenin korunmasi arasinda bir dengeye saglayarak, tiiketiminde kdmiiriin payimni “gevreye
uyum saglayarak” korumak; dogalgaz payini diisiirerek, farkli iilkelerden gaz alimina gidil-
mesi veya depolama sorununun mutlaka ¢oziilmesi gerekmektedir. Sanayi disindaki kullanim
alanlarinda, yenilenebilir enerji kaynaklarimin artarak devreye sokulmasi gerektigini; niikleer
seceneginin de, belirlenecek bir strateji ve programla devreye sokulmasi i¢in ¢aligmalar ya-
pilmasi gerektigini diisiiniiyoruz.

Tiirkiye olarak, Kyoto Protokoliine heniiz imza koymasak bile Birlesmis Milletler Cerceve
Anlagmasii Ekim 2003°te TBMM’de onaylandi ve Mayis 2004’te yiiriirliige girdi. Bu onay
bize konu ile ilgili yeterli esneklik kazandirabilir. Ama su andaki tabloya baktigimiz zaman
da, tagkOmiiriiniin, petroliin, dogalgazin karbondioksit emisyonunun ¢ok fazla oldugunu go-
rebiliyoruz. Sabahki oturumdaki arkadasimiz, 6zellikle turbadan bahsetti; yani 6 bin kjull/kg
ifade etti. Aslinda, kalori/gram olarak da ifade edebilirdi. Yani turba, 1000-1500 kalorilik bir
enerjiye sahip. Yiizde 40-50 civarinda kiil ve nemden olusan ve son derece atig1 fazla olan
bir yakat tiirii.

OECD Uluslararas1 Enerji Ajansinin verilerine gore 1000 MW/, gii¢ igin gesitli enerji kaynak-
larindan enerji liretiminin arazi gereksinimi goriilmektedir. Burada da goriilecegi gibi; riizgar,

biyokiitle, hidrolik gibi kurulu gii¢lere ¢ok genis araziler gereksinim duyulmaktadir.

Bu tabloda ise, gaz, komiir ve niikleerin kilovat saatindeki liretim maliyetini gosteriyor. Tabii
ki, bunlar iilkelere gore degisim gosteriyor. Bu deger Japonya’da yiiksek, ¢iinkii deprem
kusagi olmasi nedeniyle, maliyeti ona gore artmistir.
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Giin gectikge biilyliyen enerji taleplerini karsilamak igin, fosil yakitlarin ¢ok uzun omiirlii
olmayacag: agiktir. Nitekim, fosil kaynaklari, olustugundan bin kat daha hizli tiiketiyoruz.
100 y1l dnce diinya gereksiniminin 3/4’{inli komiirle enerji iiretmek i¢in kullaniyorduk, simdi
1/4’\ine distii. Petrol ve dogalgazla birlikte yiizde 60 paya sahip. Gezegenimizin fosil yakit
toplaminin bugiin 10 trilyon varil esdeger oldugu diisiiniiliiyor. Bu durumda, milyarlarca y1l-
da olusmus fosil yakit zenginligimiz, iyimser bir hesapla 100 yil sonra tiikkenecek.

Niikleer enerji tiretimi teknolojilerini diger enerji teknolojilerinden farkli kilan en 6nemli
ozellik ise, uluslararasi ¢ok yiiksek diizeyde denetim ve isbirligi gerektirmektedir. Niikleer
enerjiden yararlanmaya yénelik faaliyetler, Uluslararast Enerji Ajansi, Ekonomik Isbirligi
Kalkinma Teskilat1, Niikleer Enerji Ajansi, Avrupa Birligi Komisyonundaki kuruluslar tara-
findan izlenmektedir. Bu nedenle, bir iilkenin elektrik enerjisi liretiminde niikleer enerjiden

yararlanmasi, o lilkeye, ulusal ve uluslararasi hiikiimleri de beraberinde getirmektedir.

Bu sdylemimden sonra, birkag ciimleyle niikleer enerjide bahsetmek istiyorum. Sabah da Sn.
Tombakoglu konuyla ilgili bilgiler vermisti. Biraz 6nce de sdyledigim gibi, ¢gevreye uyum kri-
teri hepimizin 6niinde. Global 1sinmadan bahsediyoruz, Kyoto Protokoliinden bahsediyoruz.
Yani su anda diinyada enerji iiretimi ylizde 16-17 civarinda niikleer enerjiden karsilaniyor,
bu santraller 2 bin 300 milyon tonluk bir karbondioksit emisyonunu engelliyor. Bugiin 440
civarmnda niikleer santral olmasaydi, karbondioksit oranimiz ytlizde 9 daha fazla olacakti.

Ekonomik uyumluluk agisindan da sunu sdylemek istiyorum: niikleer enerji emre amade,
emre amadelik orani ¢ok yliksek. Bugiin, 1000 megavatlik riizgar giiciinden ancak aninda,
130 megavatlik bir enerji alabiliyoruz. Tabii ki, riizgar enerjisini kullanmamiz lazim; biraz
once de bahsettigim gibi, sanayide degil de, diger kesimlerde kullanabiliriz. Hammadde ma-
liyeti bakimindan da niikleer enerjinin ithal edilen diger enerjilere gore daha diigiik oldugunu
sOyleyebiliriz.

Diinyadaki durum, Tiirkiye’nin 10 kat1 biiyiikliigiinde kurulu gii¢ var. 24 adedi su anda insa
ediliyor, siparis edilen 41 tane ve bu da 42 bin megavatlik bir kurulu giice karsilik gelecek.
Diinyada, Tiirkiye nin toplam enerji iiretiminin yaklagik 20 kat1 kadar niikleer enerjiden elek-
trik enerjisi elde ediliyor. 31 iilke bunu kullaniyor. Her nedense, bunun yiizde 85’1 gelismis,
zengin llkeler. Sabah ki oturumda konusan arkadasimiz bir seyden bahsetti; zaman1 asmamak
i¢in, sorma firsatim da olmadi. Bir niikleer lobiden bahsediliyor. Sayin Kibaroglu, ¢ok farkli
bir niikleer lobiden bahsetti; yani Tiirkiye’ye niikleer teknolojiyi kazandirmama lobisinden
bahsetti. Komplo teorisi liretmek istemiyorum; ama bu sdylendigi i¢in soyliiyorum. Tiirkiye
gibi iilkelere niikleer teknolojiyi kazandirmak istemiyorlar. fran, bunu kazandig1 zaman, bii-
tiin diinyay1 karsisina aldi. Tirkiye’ye de bunun altin tepside sunulmasi sdz konusu degildir
ve bu teknolojinin lilkemize kazandirilmamasi i¢in galigan lobilerin oldugunu diistiniiyorum.
Yoksa Tiirkiye’yi bir giinde ekonomik kriz sokan ve Tiirkiye nin ekonomisini altin1 iistiine
getiren kuruluslar, nasil oluyor da Tiirkiye’de 30 yildir bir tiirlii bu niikleer reaktdrii kurama-
dilar ve bu konuda bu kadar basarisizlar. Buna hayret ediyorum.
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Niikleer enerjinin diinyadaki durumunu degerlendirirken, her iilkenin 6zel kosullar1 g6z 6nii-
ne alinmalidir ve bu, her iiretim segenegi icin de gecerlidir. Bu nedenle diinyada niikleer
enerjiden vazgegiyorsaniz, dogru degildir.

Tiirkiye’ye niikleer santral gerekli mi? Tiirkiye, siirdiiriilebilir kalkinma anlayis1 ig¢inde, ener-
ji Uretiminin gesitliligi yaratmak, enerji dis bagimliligin1 azaltmak, giivenilir baz yiiklenicisi

saglamak, sera gazi emisyonunu azaltmak i¢in;
ilkeleri, 6ncelikleri ve hedefleri olan bir niikleer teknoloji politikasi ¢ergevesinde,
ILKELER

1. Niikleer teknolojiler baris¢il amaglarla kullanilip
2. Altyap1

3. Arastirma ve Gelistirme

4. Yerli Sanayinin Katilimi

5. Uluslararasi Isbirligi

ONCELIKLER

1. Niikleer Teknoloji Uygulamalari

2. Niikleer Enerji Uretimi

3. Niikleer Yakit Hammaddesi

4. Niikleer Yakit Teknolojisi

5. Radyoaktif Atiklar

6. Arastirma ve Gelistirme

7. Calisanlar, Halk ve Cevrenin Korunmasi
HEDEFLER

1. Siirdiiriilebilir Kalkinma

2. Teknolojik Gelisme

3. Teknolojik Miikkemmellik

4. Arz Giivenligi

Niikleer Enerji’'nin elektrik enerjisi liretim portfoyiimiizde yer almas: gerektigini diisiinii-
yoruz.

Tesekkiirler.
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PANEL YONETICISi- Bilgilerinizi bize aktardig1 i¢in, Saym Abdullah Zararsiz’a tesekkiir
ediyoruz.

Soz siras1, Kimya Miihendisleri Odasi’ndan Nilgiin Ercan hanimda.

NILGUN ERCAN (TMMOB Kimya Miihendisleri Odasi)- Hem bu geg saate kadar bizleri
dinlemek i¢in gosterdiginiz sabirdan dolay1 tesekkiir ediyorum hem de bir anlamda burada ilk

kez bulustugumuz i¢in “iyi aksamlar” diyorum.

Zor bir noktadayiz. Sabahtan beri oldukca yogun konugmalar yapildi. Su ana kadar da arka-
daslarimiz 6nemli noktalara vurgular yapiyorlar. Dolayisiyla, tekrardan kaginmak hakikaten

biraz zor olacak; ama yine biraz tekrarlama riskini goze alacagim.

Tiirkiye’deki enerji konusundaki politika segeneklerine girmeden evvel, diinyanin da,
Tiirkiye’nin de belki sdyle bir tablosunu ¢izmek lazim. Bu bir bakis acisi; karst goriisler
de getirilebilir. Bence, zaten bu tartisma ortamlarindan daha verimli fikirler ¢ikar. Genel bir
kabul var; o da su: Gegtigimiz yiizyildaki kapitalist ekonomik gelisme, agirlikli olarak bol ve
ucuz bulunan petrol {izerinde sekillendi. Yani petrol, hem bir enerji kaynagi olarak hem de bir
kimyasal hammadde olarak, gergekten bu kapitalist ekonomik gelismenin temel girdilerinden
bir oldu. Ancak, bu biiyiime 1970’lerde bir krize girdi ve bunlarin sonucu olarak, petrol konu-
su bir kriz halinde iilkelerin oniine geldi. 70’lerde, bir anda yiikselen iki petrol krizi yasandi.
Bir anda yiikselen fiyatlarla, diinya ilk sarsintisin1 gegirdi ve ondan sonra enerji konusunda
daha uzun vadeli ve entegre planlamalar; yani tiim ekonomik sektdrlerle birlikte entegre plan-
lamalar yapmak, elektrik sektdriinde petrol kullanimini olabildigince geriye ¢ekmek ve yeni

kaynak arayislarina girismek gibi yollar1 benimsedi.

Bugiin de bu anlamda ciddi tartigmalar var. Tartigmalar su sekilde siirdiiriiliiyor: Mevcut ener-
ji sistemleriyle siirdiiriilebilirligi yakalamak miimkiin mii? Bunun arkasindaki nedenlere bak-
tigimizda, bir arz giivenligi konusu geliyor. Bu arz giivenligi konusu, kaynak tiikkenmesinden
de ote bir konu. Bir tarafta tiikkenen kaynaklardan bahsediliyor, tiikenen kaynaklar yine bu
ekonomi mantig1 uyarinca pahalilagiyor, onlar pahalilastik¢a yeni kaynaklar, eskiden eko-
nomik goriinmeyen kaynaklar gliindeme gelmeye basliyor. Fakat onun diginda, bir baska arz
giivenligi konusu yasaniyor. O da -biraz dnce yine arkadaslarim bahsettiler- biiyiik tiiketim
merkezleri ile rezervlerin bol bulundugu tilkelerin cografi konumu. Buralarda artik askeri mii-
dahalelere kadar varan gerilimler var, gatismalar var. Amerika, su andaki goriintiistiyle, aslin-
da bu hidrokarbon dénemini biraz da silahlarin ucunda devam ettirmek niyetinde goriiniiyor.
“Gidip oradaki kaynaklara el koyup, kendi arz giivenligini sagliyor” anlamina getirmiyoruz;
ama onlarin kontroliinii ele gecirdiginiz anda, hem bunlarin size kars1 bir silah olarak kulla-
nilmasini engelliyorsunuz, hem de “rakip” diye gordiigiiniiz iilkelere karsi bunlari bir silah

haline doniistiirebiliyorsunuz. Amerika’da bu egilim 6ne ¢ikmig goriiniiyor.
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Avrupa Birliginde ise, iilkelerarasi politikalarin, Avrupa Birliginin genel enerji politikasinin
iizerine ¢ikmaya basladif: da artik tartigilmaya ve sdylenmeye baslandi. Avrupa Birligi ise,
genelde biraz daha yeni kaynak arayisi, Kyoto Protokolii, iklim degisikligi ve benzeri konula-
r1 6ne ¢ikararak, daha farkli bir teknolojik degisim; yani diinyadaki enerji sistemlerinden daha
farkli bir teknolojik taban degisikligi arayisi i¢erisinde goriiniiyor.

Bu tablo, diinyada enerjinin 6niimiizdeki donemlerde de baslica giindem maddelerinden biri
olacagini gosteren ve bunun etrafinda oldukca biiyiik gerilimler yasanacagini gosteren bir
nokta.

Tiirkiye’ye gelince, yine arkadaglarimin bahsettigi gibi, ¢cok tipik &zellikler, bir kere ¢ok ciddi
bir ithalat bagimlilig1 s6z konusu. Galiba 2020 i¢in, birincil enerji kaynaklari itibariyla yiizde
78 bir bagimliliktan bahsediliyor ki, bugiinkii rakamlara bakildiginda, belki 2020°de bunu da
gegmesi s6z konusu. Yani Tiirkiye, uzun yillardir zaten kontrol edilemez bir ithalat bagimli-
l1g1 igerisinde goriiniiyor.

Diger yandan, tipik bir gelismekte olan iilke; talep artis1 yiiksek goriiniiyor. Bu anlamda,
tahminlerde de yliksek rakamlar kullaniliyor. Fakat diger bir 6zellik, yine bir gelismekte olan
iilke 6zelligi de, son derece biiyiik bir makroekonomik istikrarsizligin s6z konusu olmasi.
Hele hele bu yeni liberal politikalarin ortaya ¢ikardig: “belirsizlik” ortaminin -¢iinkii piyasa,
esittir belirsizlik- i¢erisinde, bu makroekonomik istikrarsizlik belki ¢ok daha garpici darbeler
halinde gelecek. Dolayisiyla, evet, yapilan tahminlerde hep yiiksek oranlar iizerinden gidi-
liyor. Abdullah beyin biraz 6nce bahsettigi elektrik iizerinde yapilan son ¢alismada, 2020
yilinda yiizde 6.4’liik bir artisa gore, yaklasik 400 milyar kilovat saat ihtiyag; ylizde 7.97 1uk
bir artiga gore de, yaklasik 500 milyar kilovat saatlik bir ihtiya¢ 6ngoriiliiyor. Ancak, gecmise
doniip de talep tahminlerine bakildiginda, biiylime oranlariyla birlikte ve bu makroekonomik
istikrarsizlikla birlikte, bu talep tahminlerinde ¢ok biiyiik oranda da yanilmalar ¢iktig1 gorii-
lityor. Yani bu tahminlerin igerisinde, bir 10 yillik tahmin dénemi igerisinde, neredeyse yiizde

12-18’ler arasinda yanilmalar s6z konusu.

Yine bir bagka tipik 6zellik, enerji yogunlugu oldukga yiiksek bir iilkede yasiyoruz. Yani bir
taraftan enerjiye a¢ gibi goriiniiyor, ¢ok biiylik ihtiyacimiz var gibi goriiniliyor; ama enerjiyi
kétii kullandigimiz da cok acik. Ornegin, Japonya’da, 1 000 dolarlik bir deger iiretmek icin
enerji yogunlugu 0.09 ton petrol esdegeriyken; Tiirkiye’de bu 0.38 ton petrol esdegeri diize-
yinde. Yunanistan’da bu oran, 1 000 dolarlik bir gayri safi milli hasila artis1 saglamak igin,
0.20 ton petrol esdegeri diizeyinde.

Genelde iilkeye soyle bir baktiginizda, strateji ne yonde sekillenmis goriiniiyor? Bakildi-
ginda, aslinda kendi ulusal ¢ikarlarindan ziyade, Avrupa Birliginin yaninda olmanin getir-
digi bir olanak var gibi goriiniiyor. Bu olanak, tam tersi, ciddi riskler anlamina da gelebilir.
Tiirkiye’nin enerji konusundaki gelecegi, uzun yillardir, Bati’nin arz giivenligini saglamaya
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yonelik birtakim petrol ve dogalgaz boru hatlarinin iizerinde bir {ilke olma ya da bunlarin
gecis yolu ilizerinde bir iilke olmaya baglanmis goriiniiyor.

Diger taraftan, Avrupa’nin kendi arz giivenligini rahatlatmak i¢in, ¢evresiyle olusturmaya
calistigr birtakim topluluklar, Avrupa Birligi Akdeniz Isbirligi, Avrupa Birligi Giineydogu
Avrupa Enerji Toplulugu gibi topluluklarin igerisinde su veya bu diizeyde yer alarak, kendi
enerji gelecegini buralardan ¢ozilyormus gibi goriinen bir iilke.

Yine ¢ok ¢ok 6nemli bir nokta da -ki, belki de biitiin hepsi i¢in belirleyici- biitiin bunlarin
hepsini tamamiyla icine alan bir piyasa mantig1. Yani bu yeni liberal uygulamalar dogrul-
tusunda, kamunun geriye ¢ekilmesi, buna karsilik piyasada kendi yolunu bulacak olan bir
enerji politikasi ya da enerji temin siireci. Bunun da aslinda sonug¢ vermedigi; degil bizim
gibi gelismekte olan iilkeler, artik geligmis iilkelerde bile ciddi boyutta sikintilarinin ortaya
¢iktig1 yavas yavas dillendiriliyor. Bunu dillendiren, bizim gibi, bu islere kars1 ¢ikan insanlar
degil; dogrudan dogruya kendi i¢lerinde. Piyasa tasarimlarinda hata buluyorlar, bagka birta-
kim piyasa tasarimlariyla bu sorunlarin 6niine gegeceklerini iddia ediyorlar; ama artik biitiin
diinyada, bu piyasa uygulamalariyla arz giivenliginin saglanamayacagi ve piyasa mantiginin,
ornegin elektrik sektoriinde hi¢ de yiiriimedigi, artik gergekten dillendirilmeye baglanmis du-
rumda. Avrupa’da bile artik enerjinin genel ¢ikarlar1 kapsadigi; yani enetjinin ¢ok temel bir
sektor oldugu, genel ¢ikarlart kapsadigi, uzun vadeli bakilmasi gerektigi ve biitiinliikli bakil-
masi gerektigi, piyasanin ise bunu basarmasinin miimkiin olmadig1 sdyleniyor. Ama Tiirkiye,
bu politikalarinda hala 1srarla devam ediyor, belki de aslinda tam anlamiyla teslim olmanin
getirdigi ¢aresizlik i¢inde devam ediyor goriintiisii igerisinde.

Bu tabloya baktigimizda, “Neler yapilmasi lazim?” dedigimizde, agikgasi, higbirimizin ¢ok
mucizevi bir ¢dziimil yok, belki hemen hemen hepimizin sdyleyecegi de ayni seyler. Ben,
suradan baslamak istiyorum: Bir kere, bu kadar enerji yogunlugu yiiksek bir tilkede, hele hele
bu kadar ithalat bagimliliginiz varsa, gelirlerinizin ¢ok biiyiik bir boliimii enerji kaynaklarinin
ithalatina gidiyorsa, ilk basta diisiinmeniz gereken, elinizdeki kaynaklar1 verimli kullanmak
gibi bir politikay1 hakikaten dniiniize koymanizdir. Ama ne yazik ki, Tiirkiye’ye bakildiginda,
bugiine kadar birtakim iyi niyet bildirgeleri, sanki Elektrik Isleri Etiit idaresinin 6zel bir ilgi
alani1 ve iyi niyet bildirgelerinden 6teye hi¢bir zaman gegemedi, yasama gegirilecek bir eylem

plani higbir zaman ortaya konulmadi, zaten biitiinliiklii de bakilmadi.

Bugiinkii piyasa kosullarinda bazi yeni alanlar i¢in, “Biz, tesviki verelim, yatirim yapsinlar,”
deniliyor. Mesela, yenilenebilir enerji kaynaklart bu sekilde getirilmistir. Tesvik yoluyla her
seyin ¢oziilecegine inanildigi bir donemde bunun nasil hayata gecirilecegi de ciddi boyutta

sorulmasi gereken bir konu.

Sanayi, konut, ulasim gibi alanlarda, yani nihai tiikketim alanlarinda ¢ok ciddi tasarruf po-
tansiyelleri olabildigi gibi, dogrudan dogruya enerjinin doniistiiriildiigii tesisler; yani enerji
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kaynaklarinin ¢ikartilmasindan baglayarak, enerji doniisiimiiniin saglandigi tesislerde de ¢ok
ciddi kayiplarimiz s6z konusudur. Bakildiginda, Tiirkiye’de santrallerin emre amadeligi gibi
bir noktaya bakildiginda, Tiirkiye’de santrallerimizin emre amadeligi yiizde 73-74’lerdedir.
Bunu ¢ok dnemli goriiyorum.

Burada bir not; Saym Abdullah Zararsiz arkadasimiz, “Niikleer santraller emre amadeligi
yiiksek tinitelerdir,” dedi. Sabahki konusmacilardan birinin konugmasini kendisine hatirlat-
mak istiyorum. Amerika’da, yakin zamana kadar niikleer santrallerin emre amadeligi yilizde
65’ler diizeyinde ve son donemde yapilan ¢aligmalarla bunun yiizde 85’lere ¢ikartildigi s6y-
leniyor. Yine bir bagka saptama, niikleer santrallerin biitiin yagamlar1 boyunca yine de emre
amadelikleri, su anda ortalama olarak yiizde 70’in iistiine ¢ikmis durumda degil. Birtakim ra-
kamlara gore, Tlirkiye’de, linyit santrallerinde yaklasik yiizde 75’lerde sagliyor goriiniiyoruz.

Bu emre amadelikleri arttirarak saglayacagimiz 6nemli kazanglar var.
Iletim ve dagitim konusunu zaten Kemal Ulusaler arkadasimiz sdyleyecektir.

Komiir konusundan dolay1, hemen hemen her sene yilda 3 milyar kilovat/saat kayip var.
Onun disinda, daha az yakit kullanarak daha ¢ok elektrik iiretimi, biitiin bunlara dikkat edil-

mesi lazim.

Teknolojik degisimden bahsederken, diinya, teknolojik degisimi niikleer teknoloji olarak ge-
tirmiyor ya da niikleer alaninda teknolojik degisimden soz ediliyorsa bu, bugiinkii santraller
ve bugiinkii kullanilan teknoloji degil diinya agirlikl olarak yenilenebilir enerji kaynaklarina
yonelik bir gayret igerisinde. Diinya ve 6zellikle Avrupa Birligi bunu 6ne ¢ikartmis durum-
da. Tiirkiye’nin, yenilenebilir enerji kaynaklari konusunda iiretebildigi bir Tesvik Yasasidir.
TMMOB, Tiirk Miihendis Mimar Odalar1 Birligi olarak, bu tesvik mekanizmalariyla bu isin
¢Oziimlenmesinin miimkiin olmadigi, bu Yasa yayinlanmadan da, yayinlandiktan sonra da
bizler tarafindan giindeme getirilmistir. Agikgasi, su anda, bu Yasanin ne tiir bir islerlik igeri-
sinde oldugunu bilmiyorum. Yalniz, Enerji Piyasas1 Diizenleme Kuruluna, sadece yenilene-
bilir enerji kaynaklari degil, ¢ok sayida bagvuru olmasina ragmen, bunlarin gergceklesmedigi
veya ger¢eklesme ihtimalinin az olduguna dair, artik resmi devlet kurumlari bile goriisler dile

getirmeye baglamiglardir.

Biraz 6nce, Maden Miihendisleri Odasindan arkadasim aktardi. Teknoloji, biitiin kaynaklar
itibartyla gelismektedir, yenilenebilir enerji kaynaklar1 alaninda da gelismektedir. Belki ya-
kin dénemde sonu¢ vermesi beklenmemekle birlikte hidrojen gibi yeni bir enerji tasiyicist
iizerine ciddi aragtirmalar yapilmaktadir. Komiirler konusunda, komiire dayali santrallerin
verimlerinin arttirilmasi konusunda akigkan yatak teknolojileri sz konusudur; yani yanma
esnasinda kiikiirt dioksitleri aritma gibi. Yine santrallerde basinci yiikseltme yoluyla siiper
kritik santrallerle daha yiiksek verimlerle elektrik elde etmeniz miimkiindiir. Bunlar daha ¢ok
elektrik alanina hitap ettigi i¢in bunlar1 soyliiyorum.
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Dolayisiyla, Tiirkiye’nin gelecegi de kucaklayabilmesi icin, gercekten kendi kurumlar ice-
risinde teknoloji konusunu bir i¢sel mekanizma haline getirmesi lazimdir ve sadece niyet
bildirgeleri halinde degil, sadece TUBITAK la ve iiniversitelerle sinirlanmig bir konu halinde
degil; bunu ciddi ciddi bir kamu politikasi halinde ve kurumlariyla birlikte hayata gecirmesi
lazimdir diye diisiiniiyorum.

“Peki, bunlar1 neyle yapacagiz?” noktasma geldigimizde, dzellestirme politikalar1 ve yeni
liberal politikalar, bizi bir anlamda silahsiz birakmistir. Tiirkiye’nin gegmis donemlerinde,
kurulu giiglerin artmasi, arama ¢aligmalarinin, sondaj ¢alismalarinin yapilmasi, etiitlerin ya-
pilmasi konusunda, bizler yeterli gérmesek de, belli noktalara kadar gelmis olan kamu ku-
rumlar1, bu politikalara kurban edilerek, i¢leri bosaltilmistir. Su anda, bu kurumlardan hemen
bir aksiyon beklemeye kalksak, hemen hemen miimkiin degildir; ¢linkii kendi asli islevle-
rinden uzaklastirlmislardir. Ornegin, bir MTA, enstitii niteliginden, su anda hakikaten islevi
tartigmal1 bir hale getirilmistir. Cok énemli bir yerde olmasina karsmn, TKI i¢in ayn1 sey s6z
konusudur. Elektrik {iretiminde bulunan elektrik ve enerji alanindaki diger kuruluslarimiz
icin bunlar s6z konusudur ve piyasaya agilma tercihleri dogrultusunda, giderek bunlar da
budanmaktadir.

Vaktimi ge¢tim mi, bilmiyorum; ama birkag¢ climleyle de niikleer konusuna deginmek isti-

yorum.

Peki, niikleer burada nerede durabilir; yani diinyada nerede duruyor, Tiirkiye’de nerede du-
rabilir? Bu iki baslik altinda incelemek lazim. Bence, niikleerin Tiirkiye’de oldugundan &te,
diinyada da hala ciddi agmazlar1 bulunuyor. Bunu bizler sdylemiyoruz; dogrudan dogruya,
sera gaz1 etkisine kars1 niikleerin bir segenek olmasini isteyen yerler, otoriteler de ¢alismalar
yaptyorlar ve onlar da itiraf ediyorlar ki, bir atiklar sorunu vardir, ¢ok ciddi bir giivenlik soru-

nu vardir, bir maliyetler sorunu vardir ve de bir silahlanma sorunu da vardir.

Peki, Tiirkiye’ye geldigimizde ne olabilir? Tiirkiye’nin biraz 6nce bahsettigimiz kurumsal
altyapisi icerisinde, kurumsal yapisi i¢erisinde, santyorum, fizik¢i arkadaslarimiz da bunu dil-
lendiriyorlar herhalde, “Niikleeri, herhangi bir santral projesi, herhangi bir santral igletmesi
gibi diisiinmek miimkiin degildir,” diyorlar. Bu ¢er¢evede baktiginizda, niikleerin Tiirkiye’de
yapilabilmesinin 6niinde, teknolojik, teknik, kurumsal, yonetimsel bir¢ok engel s6z konusu-

dur.

Niikleerin tamamiyla ortadan kaldirilmasini savunan goriislere sayg: duymak ve onlar: re-
zervde tutmak kaydiyla sdylityorum: Peki, ne vardir; su anda, siyasi iktidarin, niikleere iliskin
bir siyasi niyeti vardir. Agik¢a soralim; bu niyet ne kadar ciddidir? Tabii ki, tartismaya agik.

“Tiirkiye’de niikleeri 6zel sektor yapsin,” denildi. Sayin Enerji Bakani, 6zel sektorden birta-
kim sirketleri ¢cagirdi, onlarla toplant1 yapti. Gazetelerden gérebildigim kadariyla, Hazineden
Sorumlu Devlet Bakani, “Bu kosullarda santrali kamu yapsin daha iyi” diye bir sey sdyleyin-
ce, iki tane sirket de, “Biz, bunlar1 alim garantisi olmadan yapariz,” demis.
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Burada, Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaslarinin ¢ok ciddi bir soru sormasi gerektigini diisiinii-
yorum. Tiirkiye’de bugiine kadar 6zel sektor, alim ve fiyat garantisiyle bir komiir santrali
yapmaya dahi, o giinlerde bir komiir santrali yapmaya dahi cesaret edememistir ve yaptigi,
sadece ve sadece dogalgaz kombine ¢evrim santralidir. Bu sektdrde olanlar, dogalgaz kombi-
ne ¢evrim santralinin yatirrm maliyetlerini de, yatirim siiresini de ¢ok iyi bilirler. Bunu yapa-
bilen, ancak bunu yapmaya cesaret eden veya ancak bunu goze alan bir sektor, yap-islet-dev-
let ve yap-islet santralcileri, diinyada biiyiik hidroliklerin maliyetleri bedelinde bize dogalgaz
kombine ¢evrim santrali yapmislardir. Biz, bunlardan, niikleer santral yapmasini istiyoruz ve
piyasa kosullarinda niikleer santral yapmasini istiyoruz. Bu, miimkiin degil. Sanmiyorum, iki
oturum Onceydi; Sayin Saysel, bunu dile getirdi, yani ¢ok ciddi devlet destekleri verilmedigi
durumda diinyada da bunun yapilamaz oldugunu ifade etti.

Bence, yurttaslar olarak sormamiz gereken, “Eger bu firmalara bu isler veriliyor gibi yapi-
liyorsa, bunun Tiirkiye’ye maliyetleri neler olacaktir, parasal maliyetleri neler olacaktir?”
sorusudur. Ciinkii Tiirkiye’de 6zel sektoriin niikleer santral yapiyor olmasi miimkiin degildir.
Bu anlamda bakildiginda da, simdilik son derece gayri ciddi bir tesebbiis olarak goriilmek-
tedir. Ancak, bir evvelki oturumda da dinledik; bunun gerisinde bagka niyetler vardir, baska
egilimler vardir. Bu ¢ergevede, 6zel sektdr yapiyormus gibi gosterilip, biitiin risklerin kamuda
oldugu ve tesvik ve desteklerin 6zel sektore verildigi birtakim modeller, yani yap-islet-dev-
ret modellerinden daha da kotii modeller 6niimiize ¢ikabilecektir. Benim &nerim, bu iilkenin

yurttaglar1 olarak, bu konuya ¢ok sorgulayict bakmamiz gerektigi yoniindedir.
Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI- Sayin Nilgiin Ercan’a tesekkiir ediyorum.

Sirada, Peyzaj Mimarlar1 Odasi’ndan Selami Demiralp var.

SELAMI DEMIRALP (TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odas1 7. Dénem Yénetim Kurulu
Uyesi)- Bu sempozyuma katilim gosteren ve burada bulunan herkes, aslinda bir ataséziimiizii
bosa ¢ikarmis oluyor. Nedir bu esprili atasoziimiiz? “Benden sonrasi tufan.” Bu organizasyo-
nu diizenleyenler, katilimcilar, bizler, artik yalniz kendimizi ve kendi ¢agimizi degil, bizden

sonraki kusaklari da dnemsedigimizi sdyleyebiliriz.

Niikleer enerjiyle ilgili giin boyu yapilan tartigmalar, 6zellikle niikleer santrallerin yapilma-

styla ilgili tartismalar, baz1 giiniimiiz ger¢eklerine farkli bakislar1 giindeme getirdi.

Ben, iki boliimlii bir sunum yapmak istiyorum. Birinci kisim niikleer enerji, niikleer santraller

ve Ozellikle bunlarin atiklariyla ilgili, ikinci kismi da alternatif enerji kaynaklariyla ilgilidir.
1-NUKLEER ENERJI-SANTRALLER VE ATIKLARI

Diinyamizin, yaklagik 20 yildir en bilyiik sorunu, enerji iiretimi ve bunu sahiplenme olgu-

sudur. Tabii bu biiyilik sorunu aslinda biiylik rakamlar olusturmaktadir. Bu biilyiik rakamlar
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nedir? Diinyamiz, saatte yaklagik 320 milyar kilovat/saat enerji tiiketiyor. Bu da, diinya iize-
rindeki her bir kisi i¢in durmaksizin yanan 22 adet 100 vatlik ampul anlamini tagimaktadir.
Bu da, enerji tiretimi ve kullanimi sorunlarinin miithis boyutlarini gézler 6niine sermeye ye-

terli olacaktir.

Ulkemizde, 1970’lerin basindan itibaren giindeme gelen ve 6zellikle de yedi y1l énce, zama-
nin hiikiimeti tarafindan rafa kaldirilan niikleer santral yapim isi, gliniimiizde tekrar karsimiza
¢cikmigtir. Tabii bunun altinda bir takim sebepler arayabiliriz. Emperyalist giiclerden, daha
farkli siyasi ve rantg1 gii¢ odaklarina kadar. Deginmek istedigim konu, enerji tiretiminde fosil
yakitlarin kullaniminin agirlikta olmasi, bu kaynaklarin kisitliligt ve her gegen giin azalma-
s1 nedenleriyle, temiz enerji iiretimi adi altinda niikleer enerjinin iilkemizde legallestirilme
cabalarinin dnlenmesi i¢in niikleer atik probleminin her platformda vurgulanmasi ve halki
aydinlatic1 bilgilerin yayinlanmas: gerekliligidir.

Ulkemizde niikleer enerji santralleri ile ilgili kamuoyu olusturmak igin lobi faaliyetlerine
ornek olabilecek ve e-mail trafigine takilan bir yaziy1 dzellikle okumak istiyorum. Ciinkii son
bir-iki haftadir, gesitli kaynaklardan, bu ve buna benzer birtakim yazilar siklasan araliklarla

mail kutularimiza diigmektedir. Bu mail, Diinya Gazetesi’'nde yayinlanmis:

“Niikleer gii¢ santralleri konusu, Tiirkiye’de 65’ten beri giindemde. Aradan 40 sene gegmesi-
ne karsi, NGS’ler, yani Niikleer Gii¢ Santralleri Projesi konusunda bugiine kadar uygulama-
ya ge¢ilmemis olmasinin nedenleri, NGS’ler hakkinda bir 6nyargili davranis, yanlis ve eksik
bilgilendirmedir. Ingiltere’de 56’da kurulan ilk biiyiik capli NGS’den bu yana, diinyanin ce-
sitli yerlerinde 500 civarinda NGS kurulmus olup, bugiin diinya enerji liretiminin yilizde 17’si
NGS’lerden saglanmaktadir” deniliyor. “NGS’ler, temiz enerji iireten kuruluslardir; havay1
kirletmezler, asit yagmuruna neden olmazlar, ozon tabakasini incitmezler. Buna karsin, en

onemli riskleri, olasi kazalaridir” diye de kiigiik bir not diigsmiisler.

“Ancak, yeni nesil reaktorlerde kaza olasiligi hemen hemen tamamen ortadan kalkmistir. Ken-
diliginden giivenli santral teknolojisi, kaza olasilig: riskini fevkalade azaltmistir. NGS’lerin
niikleer yakit i¢in disa bagimli olmalari, ilk bakista dezavantaj gibi goziikebilir; ancak, bu
dezavantaj, disaridan saglanan diger yakitlar, dogalgaz, petrol i¢in de gegerlidir. Bir diger en-
dise konusu, atiklarin ne yapilacagidir. Orta boy bir NGS aktiviteli atiklarin hacmi, sende 1 ya
da 2 metrekiiptiir. Boyle bir santralin 50 senelik dmriinde toplam atik tutar1 50-100 metrekiip

olur ki, bu hacimdeki bir atigin giivenli bir sekilde korunmasi gii¢ degildir.

NGS’nin, Tiirkiye’deki kurulu elektrik giiciine biiylik katkis1 olacag: tartisilmazdir. Ancak,
enerji iiretiminin g¢esitlendirilmesi, niikleer teknolojinin kullanim1 konusunda edinilecek tec-
riibe ve bilgi, ekonomik, siyasi ve teknolojik kazanimlar saglayacaktir. Diinyanin pek ¢ok
yerinde NGS’lerin yapimi 6-20 yil arasinda tamamlanmislardir. Yurdumuzda boyle bir san-
tral, baglangictan yaklagik 15 sene sonra devreye alinabilir diye diisiiniiliiyor. NGS’ler, enerji
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problemimizin bugiinden yarina ¢6ziimii igin ¢are degildir; fakat Tiirkiye’nin uzun vadeli
enerji politikasi i¢inde mutlaka yer almalidir” deniliyor.

Bu yazi, Tiirk insanin1 aldatmaya yonelik, gercekten de niikleer enerji santralleri lobicilerinin

ciddi bir ¢abasi olarak dniimiize konulmustur.
Neden, artik diinyada niikleer enerji santrallerinden vazgegiliyor?

1986 yilindaki Cernobil faciasi, insanlik tarihinin bugiine kadar yasadig1 en biiyiik cevre fela-
ketine sebep olmustur. Bu, ayn1 zamanda da niikleer enerji santralleriyle ve sorunlariyla ilgili

bir milat olarak kabul edilmektedir. Sempozyumun konusu da Cernobil’in 20. Y1il1.

Karbondioksit salinimi olmayan temiz enerji kaynagi olarak gosterilmeye caligilan niikleer
enerji santrallerine olan tepkiler neden son ¢eyrek yiizyilda artmaya baslad1? Bununla ilgili
birkag paragraf iletmek istiyorum. Bu, Amerika’daki niikleer enerji atiklariyla ilgili yapilmig
bir ¢aligma ve gergekten ¢ok carpici veriler s6z konusu. Fizik Miihendisleri Odasi Temsilci-
sinin son sdyledigi cimledeki, “Belki bu enerjiyi ve hammaddesini iireterek yurtdisina ihrag
edebiliriz” gibi bir sozii vardi; belki bu agiklamalar onlarin goriislerini degistirmeye de ya-

rayabilecektir.

ABD’nin son yillarda ¢6zmeye calistigi niikleer enerji santralleri ve pliitonyum kazanma igle-
minden kalan 345 milyon litrelik yiiksek aktiviteli atik, yarim milyon tonu askin fakirlestiril-
mis uranyum, milyonlarca metrekiip kirlenmis arag-gereg, metal artik, giysi, yag, solvent ve
diger atiklar; ayrica, uranyum cevherinin maden islenmesinden geriye kalan, yarisindan azi
kararl kilinmug ve etrafa yayilmis yaklagik 245 milyon ton cevher atig1. Olgii olarak bir fikir
vermesi i¢in, bu cevher atiklarini silolu vagonlara yiikleyip, 345 milyon litre atig1 da tankerli
vagonlara doldurdugunuz takdirde, ekvatoru, yani diinyanin ¢evresini ¢epegevre saran ve bi-

razcik da gegen hayali bir tren katar elde edilebiliyormus.

ABD’de, 10 yil i¢inde ise, yiiksek aktiviteli atik tasiyan gercek tren katarlar1 ve kamyonlar,
nihai gomii yeri olarak ABD Hiikiimeti tarafindan tercih edilen; ancak, tartigmalara yol acan
Nevada’daki Yucca Dagi’na dogru yola koyulacak ve yalnizca buradaki gémii maliyet 50
milyar dolar civarinda olacakmis. ABD’nin Enerji Bakanligi, 450 metre yiiksekligindeki te-
peyi olusturan sikigsmig volkanik kiil kadar yogun bir tartigmanin ortasinda bulunan Yucca’ya,

deneme ve tiinel agma ¢aligmalari igin de 4 milyar dolar bir harcama yapmus.

Atiklarin depolanmasinin yani sira, kirlenmis toprak ve yeralti sularinin iglemden gegirilmesi
ve kararli kilinmasi, niikleer reaktorlerin kapatilmasi, binalarin yikilmasi; bazi gomiilmiis
atiklar bir zamanlar dogru sekilde gomiilmedigi i¢in, ¢ikartilip tasnif edildikten sonra yeniden
gomiilmesi gerekiyormus. Bunlarin faturasi ise, 6nlimiizdeki 75 yilda yaklasik 400 milyar
dolar. Niikleer atiklarin imhasz ile ilgili Amerika’nin 13-14 yildir karsilasmuis oldugu ciddi bir
problem olarak, arastirmalarda bunlar ortaya ¢ikiyor.
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Bu konularda soru soran halka ise, “Hiikiimet, size ne derse desin, inanmayin; her seferinde
yalan sdyleyecektir,” diye klise bir sdz olarak Amerikalilarin karsisina ¢ikmaya baslamus.
Ciinkii uzun yillar Amerika’nin niikleer silah iglerini gizli yiiriitmiis olmasi, halkta ger¢ekten

derin bir giivensizlik yarattig1 da ortaya ¢gikan gergeklerden.

Yapilan arastirmada, “Bu, artik dogal olarak diinyay: da etkileyen bir faktdr. Bunun sonucu
olarak da artik niikleer giicten, atiklardan ve silahlardan soz ettiinizde, eskiden olmayan
siddetli tepkiler dogabiliyor,” deniyor. Diinya 6l¢egine vurdugumuzda, ¢ok ciddi sorunlar da
ortaya ¢ikiyor. Tiirkiye dlgeginde, bir tane niikleer enerji santrali yapip bu rakamlarla kiyas-
lamak ¢ok dogru degil tabii ki. Orada 100’{in iistiinde niikleer enerji santrali var, pliitonyum
cevheri elde etme santralleri var, niikleer enerjiyle ¢alisan denizaltilar ve ugak gemileri var.
Ama sonugta, Amerika gibi bir gii¢ bile, biitiin bu niikleer atiklar1 ne yapabilecegini bilemi-

yor. Bu yazida, kendi i¢lerinde de ¢ok ciddi tartismalar devam edip gidiyor.

Amerika Hiikiimetinin bu Yucca Dagi’na depolayacagi niikleer atiklarin ortalama dayanma
stiresini 10 bin y1l olarak ele aliyorlarmis. Fakat yapilan bilimsel arastirmalara gore de, nere-
deyse 400 bin yila kadar yar1 6mriin yiikselecegini, ancak ondan sonra zararsiz hale gelebi-
lecegi telaffuz ediliyormus. En sonunda, pliitonyum 239 da bu siire 240 bin y1l olarak tespit

edilmis.

Isvegliler ise, bu siirenin ¢ok daha uzun olmasini hedeflemisler. Yiiksek aktiviteli atiklari-
n1 depolamak igin, oksijenin bulunmadig: bir ortamda, korozyona ugramayan, bakirla kap-
lanmis, yerin 550 metre derinliginde granitin i¢ine gédmiilmiis ve nemin niifuz etmesini en-
gellemek {izere su gegilmez bir kil tabakasiyla ¢evrelenmis gelik konteynirlar kullanmay1
planliyorlarmig. Bu yapinin, radyoaktiviteyi 1 milyon yil boyunca kontrol altinda tutmasini
bekliyorlarmus. Isvecliler artik niikleer enerji santrallerini isletmekten vazgectiler ama onlar

da bu atik problemiyle kars1 karsiyalar.

Niikleer atiklarla ilgili bu rakamlarin ve bu dev sorunun birazcik aklimizda yer etmesi hepi-

miz i¢in daha iyi olur diye diisliniiyorum.

Tamam, niikleer enerji santralleri yapilabilir; ama yapildigi zaman da, bunun ¢ok ciddi so-
runlart s6z konusu, kaza riski s6z konusu ama 6zellikle de ciddi boyutlarda atik problemi sz
konusu. Tiirkiye gibi, ti¢lincii diinya iilkesi ya da gelismekte olan iilkelerde niikleer enerji,
bir ¢ocugun eline birakilmis bombaya benzer. Ciinkii ne olabilecegini tam olarak bilemiyor-
saniz, artik bu sadece lokal olarak bir tehlike degil; yakin ve uzak bolgeleri, belki de kiiresel
bir tehlikeyi ortaya ¢ikarmaktadir. Sadece Tiirkiye’de degil; etrafinda yapilmis ya da yapilan
niikleer enerji santralleri ya da fran’in barigg1l olmayan amaglarla niikleer enerjiye sahip olma
cabalar1 konusunda, her platformda kars1 goriisiimiizii dile getirmemizde fayda var diye dii-

sinilyorum.

130



) GERNOBIL'IN 20.YILINDA
NUKLEER SANTRALLER VE TURKIYE

Ulkemizin bir enerji politikasi vardir, elbette olmalidir da; ancak, verimli ve iilke kaynak-
larmnm 6ncelikli kullanimina iligkin bir politika olup olmadigini, ¢evre ve toplum sagligina
uygun olup olmadigini daima sorgulamamiz gerekmektedir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi,
giiniimiizde, elektrik iiretiminin neredeyse yarisi dogalgaz santrallerinden elde ediliyor. Bu
tabii ki ¢ok vahim bir durum; hepimiz farkindayiz. Enerjide disa bagimliligin ne kadar bii-
yiik sorunlar yaratabilecegini de, gectigimiz bir-iki kista, 6zellikle Ankara’da ve Tiirkiye’ nin
cesitli bolgelerinde negatif 1siltilarin1 gordiik. Biraz daha ciddi boyutlarda ne hale gelebile-
cegimizi diisiinmemiz, ciddi krizlerde ne hale gelebilecegimizi oturup tartismamiz ve ¢6ziim

Onerilerini bulmamiz gerekiyor.

2-ALTERNATIF VE TEMIZ ENERJI KAYNAKLARI

Neden temiz ve alternatif enerji kaynaklarina 6ncelik verilmeli?
Neden enerji politikasini oturtmamiz gerekiyor?

Bununla ilgili birka¢ konuya deginmek gereklidir.

Oncelikle, enerji kaynaklarimizi optimum degerlerde; cémert olmadan kullanabiliyor mu-
yuz?

Enerji tasarrufunun 6nemine ve ayni zamanda kiiresel kirliligin kontroliine yonelik yapilan
kii¢iik bir arastirma;

Compact fliioresan lamba, yani kii¢iik fliioresan ampuller;

Diinya elektriginin biiyiik boliimii komiirle ¢aligsan ve karbondioksit, civa ve siilfiir agiga
cikaran jeneratdorlerle iiretiliyor. Bu compact fliioresan lamba, uzun 6miirlii ve geleneksel am-
pule oranla ¢ok daha az gii¢ tiikketerek enerji giderlerini diisiiriiyor, sera gazi emisyonun azal-
tiyor ve bir ampul, kendi dmrii boyunca, yaklagik 225 kilogram kémiir tasarrufu sagliyor.

Bu 6rnek bile, basit bir tasarruf 6nlemiyle kiiresel boyutta ne gibi bir kazanim olabileceginin
basit bir gostergesidir.

Artik, bu ve buna benzer seyleri goz Oniinde tutup, tartisip, bir sekilde dnermemiz, enerji
politikasinda bu tiir seylere deginmemiz kaginilmaz gerceklerden.

Bir yazida Tiirkiye’deki 1sitmadan kaynaklanan enerji kaybinin neredeyse, Fransa’nin 1sitma
giderine esdeger oldugu ifade ediliyordu. Enerji kaynagimizin kisitli oldugunu séyliiyoruz,
disa bagiml olarak goéziikiiyoruz; fakat eski teknoloji kullanarak yapilmig olan ingaatlarda,

yasadigimiz binalarda 1s1 kayiplarini elemine edecek 6nlemleri pek ciddiye almiyoruz.

Bir bagka yazida, sogutma giderleri de ¢ok ciddi bir sekilde enerji harcadigi i¢in Japonya Bag-
bakani, kamu ve 6zel binalarda ceket giyilmemesine onciiliik etmek i¢in, “Ben, yazlar artik
ceket giymiyorum,” diye bir kampanya baglatmisti. Bu da ¢ok ciddi bir kazanim oldugu i¢in,

enerji tasarrufuna yonelik bu tiir tespitleri rantabl bir sekilde ele almali ve dnermeliyiz.
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Niikleer enerji santrallerine karsi alternatif olarak ne sunabiliriz? Termik santrallerimiz ve
kaynaklar var, hidroelektrik santrallerimiz ve kaynaklar1 var, ama cevre ve toplum sagli-
&1 acisindan asil {istiinde durmamiz gereken, temiz enerji kaynaklar g¢esitliligimiz ve bunu
iiretebilecek kaynak potansiyelimiz de var. Bunlar, son yillarda diinyada 6zellikle giindeme

alinmaya baslanan ve bazi iilkelerde zaten 6n planda tutulan enerji kaynaklaridir.

Alternatif ve temiz enerji kaynaklarina yonelinmezse, diinyada neler olabilecegine iligkin,

New York Universitesinden Martin Hopper’in bir paragrafinda;

“Petrol ve dogalgaz gibi fosil yakitlar tiikendik¢e, daha kirli fosil yakitlar kullanmak zorunda
kalabiliriz. Bunun iklim {izerindeki etkileri ise, korkung olur. Inisiyatifi ele alan bir enerji po-
litikami1z olmazsa, kdmiir ve daha sonra katran kumu kullanmaya baglayacagiz, elde ettigimiz
verim giderek azalacak ve sonunda, kiiresel kirlenmeden 6tiirii uygarligimiz ¢okecek,” diye
bir 6ngériide bulunmuslar. Bir bagka éngériileri de, “Oniimiizdeki yiizy1l icinde, insanligm

enerji tilkketiminin simdikinin {i¢ katina ¢ikabilecegi,” yoniinde.

Gegtigimiz ¢eyrek yiizyil igerisinde, tuhaf bir hippi heyecani olarak goriilen alternatif enerji,
gelismis iilkelerde artik alternatif bir kiiltiir degil; ¢ogunluk tarafindan kabul goren bir anlayis
haline geliyor. Enerji 6zgiirliigiiniin verdigi heyecan yerini bulmus gibi géziikiiyor. Nedir

bunlar;
Biyokiitle, jeotermal enerji, giines ve riizgardan elde edilen temiz enerji kaynaklari.

Giliniimiizde, gilines enerjisi, diinyanin toplam enerjisinin yiizde 1’inden daha azi miktarda

saglaniyor.

Glines enerjisiyle ilgili birka¢ konuya deginirsek. Su an i¢in pahali bir sistem, yani vat bagina
5-7 dolar aras1 bir maliyet s6z konusu; fakat ilerleyen teknolojiyle beraber, bunun 50 sente
kadar indirilmesi giindemde. Fosil yakitlarda ise bu miktar, ortalama 6 sent diizeylerinde.
Tabi gelecek yillarda kaynaklarin azalmaya baslamastyla maliyetin artmasit s6z konusudur.
Zamaninda, otomobillerin atlar ve at arabalar1 ile onlarn ticareti lizerine nasil yikicr etkileri
olduysa, kisisel bilgisayarlar daktilo {izerinde nasil yikic1 bir etkiye sahip olduysa, giines
enerjisinden elde edilecek kaynaklar da fosil yakitlara dyle bir darbe indirecektir diye diisii-

nebiliriz.

Giines panellerinin de kendi igerisinde kiigiik bir sorunu var; sadece giinesli giinlerde ciddi bir

iiretim yapilabiliyor, ama karanlik ya da bulutlu giinlerde bu enerji azaliyor.

Buna alternatif olarak da riizgar enerjisi kaynaklar artik diinyada oldukg¢a artmaya basladu.
Gilinesin 1sittig1 havayla meydana gelen riizgar, giines enerjisini toplamanin sadece diger bir
yolu olarak goziikiiyor. Bunun en biiyiik farki ise, bulutlu giinlerde ve geceleri de islemesi.
Biiyiik bir riizgar tiirbini, yaklagik 40 metre ¢apinda olan bir pervanesiyle, tek basina 2 me-
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gavat bir enerji saglayabiliyor. Ulkemizde de bu kaynagin kullanimi séz konusu olmaktadir
artik. Bozcaada’da yaklasik 7 tane riizgar tiirbiniyle biitliin adanin enerjisi karsilanabilmek-
tedir.

Riizgér enerjisinin de birtakim zorluklar1 da s6z konusu. Riizgar kesildigi zaman, giinlerce
islevsiz kalabiliyor. Elektrik tiretiminde siirekliligin saglanmasi i¢in de, farkli sistemle ¢aligan
elektrik santralleri gibi, diger kaynaklarin gérevi devralmak {izere hazir olmalar1 gerekmek-
tedir.

Riizgar enerjisi kullanimu ile ilgili bilgilere baktigimizda; Danimarka’da, riizgar tlirbinlerin-
den giiniimiizde 3000 megavatin iizerinde enerji elde edilebiliyor. Bu miktar, o {ilkenin elek-
trik gereksiniminin de yaklasik ytizde 20’sini olusturuyor.

Son yillarda da Avrupa Birligi iilkeleri genelinde, karbon emisyonunu azaltmak ve ekonomi-
leri petrol ve kdmiirden vazgegirmek igin tasarlanan comert tesvikler, riizgar giicti endiistri-
sinde bir patlamaya neden olmaktadir. Avrupa Birligi, komiir yakan 35 biiyiik gii¢ santraline
denk gelen yaklasik 35000 megavat ile, riizgér enerjisi konusunda diinya lideri konumunda
yer almaktadir. Kuzey Amerika ise, riizgar enerjisi i¢in ¢ok biiylik potansiyel tasisa da heniiz
7000 megavatla, acik ara ikinci durumdadir.

Biyokiitle enerjisine de bir kag¢ baslikta deginirsek; kisaca son yillarin moda enerjisi. “Yak-
tigimiz atesteki odunlar, esittir biyokiitle,” diyebiliyoruz. Ama giiniimiizde biyokiitle, etil al-
kol, biyogaz ve biyodizelin yakilmalari petrol ve dogalgaz kadar kolay olan; ama bitkilerden
elde edilen yakitlar anlamini tasiyor. Yani 6zet olarak, ekiyorsunuz, enerji elde ediyorsunuz.
Bu teknolojinin ige yaradigi da artik kanitlanmig durumda. Giiniimiizde, akaryakit istasyonla-

rinda biyodizel vb. isimle satilmaktadir.

Almanya, yilda yaklasik 1.7 milyar litre biyodizel kullanmaktadir. Bu miktar, 2004 rakam-
lariyla, toplam dizel tiiketiminin yaklagik yiizde 3’iinii olusturmaya baglamis. Yine ABD’de,
musirdan elde edilen etil alkol, benzin karigimlarinin katki maddelerinden birini olusturmakta.
Brezilya’da da, sekerkamisindan iiretilen etil alkol ise, motorlu arag¢ yakitinin yiizde 50’sini
kargilamaktadir. Yani artik alternatif enerji kaynaklari kendi icerisinde de gesitlenmesi ve

ciddi bir sekilde tiretimi olusmus durumdadir.
Sonug:

Ozellikle gevre ve toplum sagligma 6nem veren ve bu dnemi her sekilde giindeme getiren
iilkeler, alternatif temiz enerji kaynaklarina ve liretimine bilyiik onem vermektedir. Bu durum
artik her platformda dile getiriliyor ve gereken her tiirlii destek de kendi iglerinde tesvik ve
cesitli yaptirimlarla 6ne ¢ikariliyor.

Sinop’ta yapilmasi diisiiniilen niikleer enerji santralinin 1800 megavat giiciinde planlanma-
s1 giindemdedir. Ulkemizde giiniimiizde, yaklasik 39000 megavat gibi bir enerji iiretiminin
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oldugu bilinmektedir. Yine iilkemizde %20 gibi bir enerji kaybinin ve kagaginin oldugu da
bir gergektir. Sadece bunu yiizde 10 kadar azaltmamizla, (OECD iilkelerinde kayip ve kagak

oran1 %6-7 dir) zaten 2 adet niikleer enerji santralinin liretecegi enerji kazanilmis sayilabilir.

Yine, kisith enerji kaynaklarin hoyratga harcanmasinin 6nlenmesinde, tasarruf yontemlerinin
tespit edilmesi, bunun yaptiriminin ve bu yonde tesvikinin 6zendirilmesi konusunda nitelikli
yontemler gelistirmeliyiz.

Maden ve Jeoloji Miihendisleri Odasi temsilcilerinin destek verdigi termik santrallerin yapim
ve isletilmesi konularinda, atmosfer kirliligine yol agan karbon emisyonunun emsal sinirlar
altinda kalabilmesi i¢in gerekli teknik 6nermelerin yapilmasi, bunun yani sira biiyiik miktar-
larda ortaya ¢tkan komiir ciiruflarinin gevreye zarar vermeden bertaraf edilmesi ve dogaya
entegrasyonu konularinda, Peyzaj Planlama caligmalarinin éneminin daima vurgulanmasi
gerekmektedir.

Tiirkiye’nin enerji politikasinda sadece enerji iliretimi ve temiz enerji kaynaklari degil, ayni
zamanda bu enerji kagaklarinin ve kaybinin dnlenebilmesine iligkin somut ¢oziimler, gercek-

¢i ve bilimsel Onerileri ivedilikle gelistirmemizde biiyiik fayda bulunmaktadir.
Saygilarimla

PANEL YONETICISi- Tesekkiirler Sayin Demiralp.

S6z sirasi, Cevre Mithendisleri Odasi’ndan Dr. Ethem Torunoglu’nda.

Dr. ETHEM TORUNOGLU- lyi aksamlar.

Oncelikle, zor konugmay1 Kemal arkadagimiz yapacak. En son konugma en zor.

Bu arada, sevgili Mehmet’e tesekkiir etmek gerekiyor. Bir 6nceki oturumu ¢ok giizel toparla-
d1. Yoksa, size “Tyi geceler” diye hitap etmek zorunda kalacaktik.

Cevre Miihendisleri Odasindan arkadaslar biliyorlar; ben, bu tiir panellerde, Oda ortamlarin-
da, etkinliklerde ¢cok uzun konusan bir insanim. Oyle bir konusma yapmayacagim. Ciinkii o
zaman da, sevgili Mehmet Ali, bizim kulagimizi ¢ekebilir ve sizler de herhalde salonu terk
edersiniz. O yiizden, kostura kostura, kii¢lik kii¢lik spotlarla bir seyler sdyleyecegim.

Bir kere, niikleer santrali ve enerji politikalarini tartistigimiz bu sempozyum, bir etkinligin
akabinde oldu. Neydi bu; Diinya Cevre Giinii’ydii. Cevre Miihendisleri Odasi, her 5 Haziran-
da bir Cevre Durum Raporu hazirliyor. Bu sene de o gelenek devam etti, bir rapor hazirlandi.
O raporda da aslinda 5 Haziranin kutlanamayacagi ifade edildi. Bunlar, Odanin ¢ok bilinen
birtakim yaklagimlari. Neden kutlanamayacaginin arka planinda da, raporda, kiiresel diizeyde
bir ekolojik krizden bahsediliyordu ve Tiirkiye’de de ¢evre yonetiminde kriz oldugu belirti-
liyordu. Bu krizin de aslinda son birkag aydir ortaya ¢ikan birtakim goriiniimleri de vardi.
Neydi bunlar; Tuzla’daki atik faciasi, tehlikeli atik yonetimiyle ilgili kriz, niikleer santral
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tartigmalari, Sinop siireci ve Meclisten, apar topar bir kanunun ¢ikmasiydi, yenilenmis Cevre
Yasasinin ¢ikmastydi. Béyle bir ortamda, 2006 Cevre Giinii daha da kutlanamaz bir hal alds,
daha da fazlasiyla uyarilarin ve miicadele perspektifinin 6ne ¢ikmasi gereken bir giin halini
ald1.

Aslinda, ¢evreyi enerji olarak da okuyabiliriz, ¢evreyi madencilik olarak da okuyabiliriz, sdy-
lediklerimizi; tabii ki, altlarini baska birtakim verilerle, bagka birtakim rakamlarla doldurmak
kaydiyla. Raporda sunu vurguluyorduk: Cevrede, enerjide, madencilikte bir yonetim krizin-
den bahsediyoruz ya, bunun nedenlerini ii¢ baglikta 6zetlemistik; politikasizlik, drgiitlenme
sorunu -merkezi ve yerel diizeydeki orgiitlenmeleri kastediyoruz; biliyorsunuz, bakanliklar
birlestirildi, kapatildi, birtakim st kurular olustu filan- ve mevzuat karmasasi. Tiirkiye’de,
her yasa tasarisinin genel gerek¢esine baktiginizda, “Avrupa Birligine uyum siireci” ad1 altin-
da bir ciimleye rastlarsiniz ve bunun da getirdigi bir karmasa var. Ornegin, gevre alanindan
baktigimiz vakit, bu uyum siireciyle ilgili olarak ¢evreyle ilgili bir dizi yonetmeligin ¢iktigini,
bunlarin aslinda ¢ok da uyum filan olmadigini, birtakim istisnalarla giiniin kurtarildigini gé-
riiyoruz. Ancak, biz, artik sdyle bir yéntem izliyoruz: Yonetmeligi elimize alryoruz -hukuk-
cu arkadaglar bagislasinlar; onlarin alanlarina miidahale etmeksizin bunu yapiyoruz- amag
maddesine bakiyoruz, hemen arka sayfalara gecip gecici maddelerine bakiyoruz. Onlar ¢ok
kritik; ¢iinkii “O yonetmelikler falanca yila kadar uygulanmaz,” diyor ya da “Su, su sektorleri
kapsamaz,” diyor. Cevre alaninda bdyle bir uyumsuzluk siireci yasaniyor.

Ozetle sunu sdylemeye calistyorum: Tiirkiye’de, cevre yonetiminde oldugu kadar, enerji, ma-
dencilik yonetiminde de bir karmasa, bir kriz yasaniyor. Politikasizlik, orgiitsel karmasa ve

mevzuat da bu siirece damgasini vuruyor.

Bu anlamuiyla, enerji iiretim segenekleri arasinda, niikleer santral, hidroelektrik, riizgarin po-
tansiyeli, yenilenebilir enerji, giines, ¢copten enerji elde etmekten ¢cokga bahsedildi. Bu konu-
da bir¢ok arastirma var, TMMOB ortaminda ¢alismalarimiz var, enerji sempozyumlari var.
Bence, bu sempozyumda da yeterince soz edildi. Bunlara girmeksizin, sadece sunu belirtmek
istiyorum: Niikleer santral olayinin, bugiin AKP tarafindan giindeme getirilen olayin ¢ok cid-
diye alinacak tarafi olmadigin1 diisiiniiyorum. “Neden?” diye sorarsaniz, aslinda bu gayri
ciddilik, 3 yil siiren yonetimdeki anlayislarina da sirayet etmis vaziyette; yani bu yasa yapma
tekniklerinden iilkeyi yonetme tekniklerine, teknik konulara yaklagimlarina kadar. Bu, tabii
ki, iilkede derin bir bunalim, derin bir bozulmaya isarettir. Cok ciddi olarak biitiin taslar
yerinden oynatiyor, ama soyle bir siyaset izliyorlar: Yalan yanlis bir sey yapiyorlar -bu, bir
yasal diizenleme olabilir, tiirban tartigmasi olabilir, Cumhurbagkanlig1 tartigmasi olabilir ya
da niikleer santralle ilgili bir siire¢ olabilir- birileri bir konuyu 1sitip getiriyor, kamuoyunun
tepkisini dl¢iiyorlar, bir siire sonra o konuyu geri ¢ekiyorlar, sogutuyorlar. Bdyle bir yol kat
etme taktigi izliyorlar. Demin, Nilgiin hanim da sdyledi; yani bu niikleer santral olayini giin-
deme getirme big¢imleri de, aslinda bir enerji politikasi olmadigi i¢in, tam da bu kaos ve kriz
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ortamina denk diisliyor. Boyle bir politikasizlik ortaminda, deneme-yanilma, taktiksel birta-
kim adimlar atmak, geriye ¢ekilmek seklinde sekilleniyor. Ne yazik ki, bu Hiikiimet iktidarda
kaldig: siirece de bu tiir gerilimlere taniklik edecegiz.

Tiirkiye, birtakim akil belgelerini unuttu. Tiirkiye’nin planlar vardir, politika belgeleri var-
dir; dogru, yanlis. Bunlari tartisirdik eskiden. Bunlar bes yillik kalkinma planlartydi. Bu
belgeler, Hiikkiimet programlari filan kenara birakilmig vaziyette, tartisiilmiyor dahi. Bu bes
yillik kalkinma planlarinin ihtisas komisyonlarinda, enerji alanindaki, kentlesme alanindaki,
sanayilesme alanindaki siirecler ¢ok ciddi ele alinmast gereken konulardi, raporlardi. Oysa
artik, “Kamunun yeniden yapilanmasi” adi altinda her sey bir lagkalik igerisinde; bolge ajans-
larina devrediliyor, belediyeler devreye sokuluyor. Tiirkiye, aklini yitirdi. Bu yénde bir adim
atiliyor. Tabii ki, bunlar zaman igerisinde toparlanir. Bunlar kayip yillardir, ama toparlanir.
Yeniden bir demokratik planlama siirecine girildiginde de, aslinda bu enerji alanindaki kaos

da ¢oziiliir diye umut ediyoruz.

Ben, sevgili Kemal’in igini daha da zorlastirmayayim. Tesekkiir ediyorum.
PANEL YONETICIiSi- Tesekkiirler Torunoglu.

Sirada, Elektrik Miihendisleri Odas1 Baskani Kemal Ulusaler var.

KEMAL ULUSALER (TMMOB Elektrik Miihendisleri Odas1 Baskani)
Merhabalar arkadaslar.

Mikrofonu aldim, kapiy1 tutmaya gitmiyorum; merak etmeyin. Sabahtan bu yana olan kati-
lima bakarak anltyorum ki, IKK olarak ya da bizim bulundugumuz cevre olarak, en azindan
sOyle bdyle bir 30 tane sempozyum fanatigimiz var; onlari kaybetme sansimiz yok. Yani
burada 2 saat daha konussak, yine bu 30 kisi olacak. Bu, giizel bir sey aslinda. Sabirla dinle-
dikleri i¢in, ¢ok ¢ok tesekkiir ediyorum.

Panelimize, “Tiirkiye’de Enerji Sektoriinde Politika Segenekleri” diye bir baslik koymusuz.
Aslinda giiniimiiz segenekler diinyasi, 21. Yiizyil secenekler diinyasi. Ama bu, 4 bin, 5 bin
yil dnce de ii¢ asag1 bes yukari bdyleydi; yani 4-5 yil 6ncenin o ilkel dedigimiz insan1 da, en
azindan bir yerlesim yeri secerken, bir siirii segenegi Oniine koyuyor, kosullar1 degerlendiri-
yordu. Bir yere yerlesecekse, dnce bir su olsun istiyordu, bir su kenarina yerlesiyordu, ekip
bigecegi ve avlanabilecegi bir alan olsun istiyordu, savunmasi kolay olan bir yere yerlesmek
istiyordu; bir plan yapiyordu, bir program yapryordu. Giinlimiiziin uygar dedigimiz insan1 da
aslinda bir plan, bir program yapiyordu. Yani diinyanin pek ¢ok geligmis iilkesi, hayatlarinin
her alanini planliyor, programliyor, ona gore hareket ediyordu. Arada {ig-bes tane, belki 30-
35 tane bizim gibi lilke var, Tiirkiye gibi. Bunlarin segenekleri, kosullar1 degerlendirmeleri,
problemleri ¢ézmeleri, plan-program yapmalar1 bir tiirlii olanakli olmuyor. Neden; ¢ilinkii
Oyle siyasi karar vericiler seciyoruz ki, biri digerinden farkli degil. Bunlara, “Klonlanmig

siyasiler” diyorum. Hemen hemen hepsi ayni1 seyleri yapiyorlar.
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Bu segenekleri olugturmak bu kadar zor bir sey mi; ¢ok zor degil. Ama neler istiyor; birincisi,
bir 6zgiir irade istiyor. Yani bagimsiz bir secici miyiz, bunu tespit etmemiz lazim. Bir ikincisi
de, beceriklilik istiyor. Oyle bir adamu segip getiriyorsunuz ki, adam, binecegi at1 bile sege-
miyor, asag1 diisiiyor, yuvarlaniyor. Boyle bir yapilanmadan, bdyle kisilerden, iilkenin enerji
politikalarini segmesini, enerji politikalarinim yarmini, stratejisini belirlemesini istiyorsunuz.
Bu, miimkiin degil. Ama bu, bugiin bdyle oldugu gibi, diin de bdyle oldu, diin de bdyleydi.
Diine bakiyorsunuz, diiniin siyasi karar vericileri de tutuyorlar, iilkeyi bir dogalgaza endeks-
liyorlar, sizi diinyanin en pahali dogalgazina yillara sari kosullandirtyorlar, sartlandiriyorlar,
oraya oturtuyorlar. “Alacaksin ya da 6deyeceksin ve diinyanin en pahali fiyatiyla bunu yapa-
caksin.” Bakan, 260 dolar diyordu. Aslinda bu, 260 dolarin da iizerinde, ¢ok ¢ok iizerinde.
Yani 2006 y1l1 igerisinde 36 milyar metrekiip dogalgaz alacaksiniz; ama 28-29 milyar met-
rekiip tiiketeceksiniz. Attiginiz imzadan dolay1, aradaki farki almak ya da parasini 6demek
zorundasiniz. Biitiin bunlar1 hesapladiginizda, bu, zaten 300 milyar dolarlar1 as1yor.

Bir taraftan, diinyanin en pahali dogalgazina da endekslenmissiniz. Ge¢mistekiler bunu boyle
yapmuslar. Yeni gelen diyor ki, “Ben, daha becerikliyim. Ben, 6z kaynaklara yonelecegim, 6z
kaynaklara yiiklenecegim ve ge¢misi de belirli oranlarda diizeltecegim.” Oturuyor adamlarla
masaya, bir formiil hesabi1 yapiyor; ama bugiinkii petrol fiyatlarinin degismesiyle, yaptig
hesaplarla, diinden daha pahaliya aliyoruz. Bu kadar da beceriksizlik s6z konusu. Dedigim
gibi, binecegi at1 bile segemeyen kisileri getirdigimiz zaman, bdyle bir durumla kars1 karsiya
kaliyoruz.

Bir taraftan da, komsumuz Irak’ta, maliyeti 2.6 dolar olan bir petrolii 73 dolara almak zorun-
da kalryoruz. Béyle de bir durum var.

“Kétii bir cografyadayiz. Iran’da petrol ve dogalgaz cikiyor, Irak’ta ¢ikiyor, Rusya’da ¢iki-
yor; ama bizde yok. Kétii bir cografyay: segmisiz,” denilebilir. Canim, kotii bir cografyay1
se¢migsen, Amerika’ya, “Gel, isgal et, hallet,” de diyebilirsiniz. O ayr1 bir mesele. Ama bu
kadar da kolay degil tabii, bunlarin bir sekilde halledilmesi o kadar kolay degil.

Bir diger faktor de, bagimsiz bir secici miyiz? Bagimsiz bir segici olmadigimizi da gorii-
yoruz; ¢linkii 6zellikle diinya petrol krizi, hani o 70 sentlere muhtag¢ oldugumuz giinlerdeki
diinya petrol krizi giinlerinde, 6zellikle OPEC {ilkelerinin sicak parayi1 Bati bankalarina ak-
tarmasi, Bat1 bankalarinin da bize, “Zaten 70 sente muhtag¢sin, al sunu; nasil olsa 6dersin,”
diyerek, bizi giderek bor¢ batagi sarmalina katmasi, bizim de goniillii olarak buna atlamamiz
sonucunda, bugiin gelinen noktada, bu borg batagi icerisinde, bir taraftan da Diinya Bankasi
ve IMF’ye biat etmis konumda secici olamazsiniz, dzgiir segici olamazsiniz. O zaman, yapi-
lacak olan ne? Yapilacak olan, 6zgiir segici olabilmek i¢in, birincisi, bu siyasi yapilanmay1
degistirecegiz. O zaman, bu sempozyumdan ¢ikan sonug, “Haydi, kalkin, devrim yapalim,”

olur. Eninde sonunda onu yapmak gerekecek herhalde.
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Biitiin bunlarin diginda, bir de dis etkenler var; 6zellikle segicilik konusunda. Ama “Enerji
politikalarinda se¢icilik,” derseniz, tek basina enerji politikalarini se¢seniz de, secemezsiniz.
Ciinkii bunun hemen yaninda ekonomik politikalar yer almak zorundadir, sanayilesme poli-
tikalar1 bunun yaninda yer almak zorundadir, disisleriyle ilgili dis politikalar bunun yanin-
da yer almak zorundadur. Biitiin bunlar1 harmanlayip, ancak dyle bir secenekler manzumesi
olusturmaniz lazim. Biitlin bu kosullari o sekilde degerlendirmeniz ve dniiniizdeki yillar i¢in,
20 y11, 30 y1l i¢in strateji belirlemeniz lazim; ama biitiin bunlarla birlikte, sadece enerji degil.
Baktiginiz da, pek ¢ok iilke de bunu zaten bdyle yapiyor. Amerika, Irak’1 igsgal ederken, sade-
ce kendi petrol ihtiyacini ya da enerji ihtiyacini giivence altina almak ya da petrol yollarini,
enerji yollarini giivence altina almak istemiyor; ayn1 zamanda, dis politika olarak, kendisine
rakip gordiigii 6zellikle Uzakdogu iilkelerinin buralara yaklagmasini engellemek istiyor. Bu-
giinkli Sudan’daki kavga da bundandir, diger kavgalar da bundandir. Bunun igine politikay1
da koyuyor, sanayiyi koyuyor, sanayi politikalarin1 bunun i¢ine sokuyor. Ornegin, Fransa ya
da Fransa gibi pek ¢ok iilke diyor ki, “Biz, enerjiyi etkin kullanmak ve sanayimizi buna gore
ayarlamak zorundayiz. Cimento gibi, buna benzer yogun enerji kullanan sanayileri artik iste-
miyoruz. Bunu bir an 6nce atmamiz lazim; hem ¢evreyi kirletiyor, hem yogun enerji harciyor.
Ne yapalim? Bu teknolojimizi de sokaga atmayalim, bunu yine kullanalim, buradaki serma-
yeyi de kullanalim. Tiirkiye’de zaten 6zellestirme varmis. Diinya Bankasi, IMF araciliiyla
zaten hallettik bunu. Mecbur kaldilar, 6zellestirecekler; serbestlesmeye geciyorlar. Gidelim,
oradaki ¢imento fabrikalarini alalim.” Bugiin, Tiirkiye’deki ¢imento fabrikalarinin ¢ogu ya
Ttalyan Sementi, ya Fransiz Lafarge’dir.

Dolayisiyla, bunlar da dig etkenler; ama dedigim gibi, hepsi ¢oklu politikalar halinde oluyor.
Yani ileride bizim yapmamiz gereken de, bunu bdyle ¢oklu politikalar igerisinde 6rmek, bu
¢oklu politikalar igerisinde halletmektir.

Niikleer santral konusunda da ii¢ asag1 bes yukar: ayn1 sey soz konusu. Gelismis iilkeler
sanayide nasil bir tercih yapiyorsa, burada da her ne kadar su anda toplam elektrik igerisin-
de niikleer enerjinin kullanimi 16’lar goziikse bile, Avrupa Enerji Ajansinin rakamlarina da
bakarsaniz, diger rakamlar1 da tetkik ederseniz, oniimiizdeki siiregte bunun 11-12’lere diise-
cegini goriirsiiniiz.

Dolayisiyla, 6zellikle gelismis iilkelerde artik niikleer santrallerin kullanim1 yavag yavas artik
plato egrisi noktasina geliyor, yiikselmiyor, kimisi de terk ediyor. Boyle bir konumda, ellerin-
deki teknolojileri satmalar1 gerekir. Ne yapacaklar; gelip bizim gibi iilkelere bu teknolojileri

satmak, buralara transfer etmek zorundalar. Buraya getirilen, biraz da bunun baskisi.

Cok fazla tekrara diismek istemiyorum, ama baska bir 6rnek vereyim. Ornegin, riizgar tiir-
binleri konusuna, Danimarka ve Almanya, su anda diinyada lider, diinya pazarlari ellerinde.
Ama bugiin i¢in, bize gelip de, “Size ille riizgar tiirbini satalim. Bunun i¢in programinizi

degistirin, sdyle yapin, bdyle yapin,” konusunda ¢ok fazla 1srarci degiller. Neden; ¢iinkii bu-
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giin, Almanya’da ya da Danimarka’daki bir niikleer tiirbin fabrikasina gidip siparis verseniz,
ancak 4 yil sonra size sira gelir. Su anda, o kadar yogun bir talepleri var. Bu da aslinda bagka
bir secenegi Oniimiize koyuyor; yani “Enerjimizi ¢esitlendirelim,” derken, nereye dogru gi-
decegimizi bizim dniimiize koyuyor. Ornegin, bizim potansiyelimiz bugiin Almanya’nin ¢ok
daha {izerinde olmasina ragmen, riizgarda, Almanya’da 17 bin megavata ulasmis vaziyetteler.
“Riizgarda dururdu, durmazdi, suydu, buydu” yok, her seyin hesabi var; sen de, riizgarin sii-
rekliligi olan yerlerde kuracaksin, 6nlemini alacaksin ve oradan siirekli enerji elde edeceksin.
Bunu yapryor diinya, Almanya yapmis, 17 bin megavatin iizerine ¢ikmig, bugiin 18’lere yak-
lagmig. Bugiin, 39 bin 800 megavat kurulu giiciimiiz oldugunu diisiinlirseniz, yarisini zaten

riizgardan elde etmis. Demek ki, bu tiir se¢cenekler var, bunlari yapabiliriz.

Ornegin, bugiinden, éniimiizdeki yiizy1lin enerji planlamasini gz dniine almak lazim. Ciinkii
iilkeler dyle yapiyor; 25 yili gegici bir siireymis gibi hesapliyor, 50-100 yil1 planlamanin
icerisine koyuyorlar.

Panel Baskani arkadasim, oturumu agarken, “Enerji zengini bir tilke degiliz,” dedi. Hangi
iilke enerji zengini; Suudi Arabistan ya da iran m1? Bugiin i¢in &yle; 50 y1l sonra ne olacak?
O zaman, bizim simdiden portfoyiimiizii, mevcut duruma ve 6z kaynaklarimiza gére sirala-
mamiz lazim; ama bunu bugiiniin karar vericilerinin agzindan degil. Bugiiniin karar vericile-
rinin hi¢ de dyle bir niyetleri yok. “Oz kaynaklar” diyorlar -sag olsunlar, b&yle atmasini ¢ok
seviyorlar- se¢im zamaninda da “Oz kaynak” diyorlar, hala “Oz kaynaklari kullanacagiz?”
diyorlar. Bir tek 6rnek bile, o klonlanmus siyasiler lafzinin ne kadar dogru oldugunu soyliiyor.
Bugiinkii AKP iktidara geldiginde, komiirii yiizde 35 oraninda kullaniyorlardi, dogalgaz yiiz-
de 26’lardaydi. Bugiin bakiyorsunuz; dogalgaz yiizde 46’lara ¢ikmig, komiir yiizde 17.8’lere
diismiis, 18’lere diismiis. Demek ki, sdylediklerinin tam tersini yapiyorlar. O zaman, dedigim
gibi, burada, segicilerin de se¢ilmesi dnem kazaniyor.

Son olarak, niikleer santraller hakkinda bir-iki sey daha sdyleyecegim. Ulkemizde niikleer
santraller yapilsin, yapilmasin, biz, 90’11 yillarda bu tartigmay1 yaptik, 2000°1i yillarda yine
iki-ti¢ y1l yaptik, simdi yine yapiyoruz; ama belki 1 yil sonra yapmayacagiz. Dedigim gibi,
AKP, biraz da gii¢ olmay1 6niine hedef koydu. Ikincisi, niikleer pazarlarin IMF ve Diinya
Bankast iizerinden baskilarini da géz dniine alarak, bdyle bir yola girdi. Ama size ¢ok net sdy-
leyeyim: Ornegin, sadece lisans ¢alismalarim bile bir-iki y1lda tamamlayamazlar. Akkuyu’yu
diistinemezler; lisans1 yenilemesi lazim, lisans1 gézden gecirmesi lazim. Sinop i¢in yogun
calisiyorlar, ama lisanslama ¢aligmalarini mutlaka yapmalari lazim. O da en azindan bir-iki

yillarini alir.

2007’nin bag itibartyla normal se¢im galigmalart igerisine girecekler ve belki niikleer santral-
leri bir kenara ¢gekmek zorunda kalacaklar. AKP’nin ¢ok uzun siireli olacagini diisiinmiiyo-
rum. Daha sonra gelecek olan koalisyonun bunu zaten giindeme alacagini pek sanmiyorum.

Ama 2010’lu yillarda, Tiirkiye, bir enerji krizine dogru gidiyor. Ciinkii bu yapiyla, arz gii-
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venligi tehlike sinyalleri veriyor. Bugiin yedegimiz var gibi goziikse de, bu yatirimlar boyle
giderse, 2010 yillarinda bir kriz goziikiiyor. EPDK’ya, 13 bin megavatlik lisans bagvurusu ya-
pilmis, yaklasik 5600 megavat kadar lisans bagvurusu kabul gérmiis; ama hayata gecen 1000
megavat bile degil. Yani 13 bin miiracaat var, 1000 megavat bile olmayan bir gerceklesme
var. Bu hizla, 3 yil sonra, 5 yil sonra bir kriz kapida. Goreceksiniz, o donemlerde tekrar niik-
leer santraller glindeme gelecek, tekrar niikleer santraller i¢in yeni bir panel yapacagiz. Ama o
panelde, zamani biraz daha iyi kullanalim. En azindan, bir paneli ikiye bolelim, panelistlerin
sayisint kiigiiltelim. Bu, 2010 y1l1 paneli i¢in, bize bir ders olsun.

Tesekkiir ederim.
PANEL YONETICISi- Ben tesekkiir ediyorum Sayin Baskan.

Paneli tamamladik. Salondan, sdz isteyen veya sorusu olan arkadas varsa, hemen onlari ala-

lim.
Buyurun.

SALONDAN- Belli dlgiilerde temas edildi, ama ben de bir konuya vurgu yapmak istedim.
Miihendisler olarak, sanki mevcut sorun tizerinden olanaklari hesaplamakta sinirliymisiz gibi
yaklasabiliyoruz. Aslinda bagka bir yaklasim daha olabilir. Arif beyin bir dokundurmasi var-
di; burada konusmadigi i¢in, giindeme gelmedi. “Bir¢ok sey s6z konusu, ama yasam bi¢imi-
mizi de degistirmemiz gerekiyor,” dedi. Ciinkii daha ¢ok iiretecegiz, daha ¢ok tiiketecegiz. Bu
daha ¢ok, daha ¢ok, bir sarmala girecek. Ben, bunu sdyle dzetliyorum: Dogadan hizli kosar-
saniz, doga sizden ¢abuk yorulur; fakat doga kaybederse, siz asla kazanamazsiniz. Ne demek
bu; “Biz, doganin bize sunabildiginden daha hizli tiikketmeyecegiz, doganin temizleyebilme
hizindan daha hizli kirletmeyecegiz,” demek. Bu noktada, bizim bir¢ok planlamaya girme-
miz gerekiyor. Burada bircok seye deginildi. Ben, en azindan, unutulan bir konuyu giindeme
tekrar giindeme getirmeye ¢alisiyorum.

Biz, toplu tiiketim organizasyonlarini unuttuk, diinya unutmus gibi; ama bize 6zellikle unut-
turmaya calisiyorlar. Mesela, eskiden, 1sitma konusunda merkezi 1sitma sistemleri vardi.
“Efendim, simdi kombiler geldi, rahat. Ne giizel.” Ama ekonomik degil, 1sitma agisindan
ekonomik degil. Biz, miihendis olarak diyoruz ki, herhangi bir organizasyon ne kadar biiyiik
6lgekli gerceklestirilirse, o kadar fazla ekonomiktir.

Diger taraftan, ulasim konusunda, ne kadar araba olursa, sanki o kadar fazla medeniyet var-
mis gibi diisliniilityor. Toplu ulagim, giindemimizin en son siralarinda yer aliyor. Oysa toplu
ulagimla sorunlarimizi ¢dzersek, bu noktada da 6nemli tasarruflar saglayabilecegimizi diisii-

nilyorum.

Isitma-sogutma, yani yalitim konusuna gelirsek, en azindan toplumsal politikalarla, binalarin
yapilma kosullar1 belirli standartlara kavusturulursa, Peyzaj Mimarlar1 Odasindan arkada-
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simin degindigi gibi, belki o kadar yiiksek mertebelerde olmayacak; ama benim tahminime
gore de, hem sogutmada, hem 1sitmada, su anki kaybimizin yarisini kazanabilecegimizi diisii-
niiyorum. Yani biitiin bu kosullar, unuttugumuz birtakim seyleri bize hatirlatiyor. Sosyalizan
birtakim politikalar, herhalde insanligin gelecegi agisindan, saglig1 agisindan ve benzeri bir-
cok seyi agisindan tekrar giindeme getirilirse, hi¢ fena olmaz diye diislinityorum.

Tesekkiir ediyorum.

PANEL YONETICISi- Biz tesekkiir ediyoruz.
Buyurun.

ILKER TASAN (Elektrik Miihendisi)- Iyi aksamlar.

Ben, Fizik Miihendisleri Odasindan Abdullah beye bir soru yoneltecegim. Giines enerjisi ko-
nusunda, havalar bulutluyken ¢aligmamasi gibi bir durum var; ama benim bildigim kadartyla,
giines enerjisinden hidrojen enerjisi elde edilebiliyor. Yani suyu yiiksek sicaklikta 1sittiginiz
zaman, hidrojenle oksijen ayriliyor. Yani giinesi sadece giines pillerinden yararlanmak olarak
yansitip gdstermek yerine, giinesi gergek anlamda kullanip, hidrojeni de kullanabiliriz. Bu da
diistintilityor mu? Giines, sizin alaniniza girmiyor mu; yani niye niikleer? Giinesten yaralan-
mak, Fizik Miihendisleri Odasi i¢in ¢ok mu uzak bir sey; yoksa niikleer daha mi1 kolay, biraz

kolayciliga m1 gidiyorsunuz? Hazir yapilmis sistemler var; onlari m1 degerlendirelim?

Niikleer santralde kaza riski hi¢ yok mu, yani Cernobil gibi bir sey yasama ihtimalimiz hi¢
yok mu; yoksa 1 trilyonda 1 dahi olsa, béyle bir ihtimal var m1?

Tesekkiir ederim.
Dr. ABDULLAH ZARARSIZ- Tesekkiirler.

Oncelikle ilk sorunuza cevap vereyim. Benim bildigim kadariyla, hidrojen elde etmek igin,
400-500 derecelere ¢ikmak gerekiyor. Giinesten, o kadar yiiksek enerjiye ¢ikilacagini...

ILKER TASAN- 1600 dereceye ¢ikiyor. Amerika’daki giines tarlalarinda yapilan sistem o.
Yani merkezde kurulan kuleye biitiin aynalar yoneltiliyor.

Dr. ABDULLAH ZARARSIZ- Sizin dediginiz pasif sistem.

ILKER TASAN- Sonugta, giinesten hidrojen elde edilebiliyor. Ben, giines pillerini kastetmi-
yorum. Herkes ondan bahsediyor; ama giinesin baska yararlanabilecek yontemleri de var.

Dr. ABDULLAH ZARARSIZ- Biliyorsunuz, su anda, {iniversitelerde bir Formiila G var.
Su an, Antep Fizik Miihendisligi Béliimii, Ankara Universitesi Fizik Miithendisligi Boliimii,
Hacettepe Fizik Miihendisligi Boliimiindeki arkadaslar bu konuda calisiyorlar ve temmuz
ayindaki bu seye katiliyorlar. Biz, Oda olarak da bu arkadaslar destekliyoruz. Tabii ki, glines
enerjisinden faydalanmamiz lazim; yani iilkemizin bulundugu konum itibartyla, sansh iilke-
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lerden biriyiz. Yalniz, giines enerjisinden bahsederken, sadece sicak sudan faydalaniyoruz:
fakat ancak foto-voltaiklerden elektrik enerjisi liretebiliyoruz ve bunun da {ilkemizde enter-
konnekte sisteme bagli olarak, maliyetin ¢ok yiliksek oldugunu, kilovat saatinin 15-20 sent
civarinda oldugunu, iilkemiz i¢in ekonomik olmadigini diisiiniiyoruz. Ama tabii ki, su anda,
enterkonnekte sistemin ulagamadig: bolgelerde bu sistemler kullaniliyor.

Ikinci olarak da, biliyorsunuz, piller, ad1 iistiinde, pil; yani kadmiyum, selenyum, kursun, bu
tiir elementlerden yapilan seyler. 1 000 megavat giiciindeki bir seyi inanilmaz biiyiik bir alana
koymamiz gerekiyor. Bunun bakimi ve birim enerji maliyeti de yiiksek. Ama bu konudaki
arastirmalarda, verimi, su anda en fazla yiizde 17’ye kadar ¢ikmaktadir. Bunun belli mesafe-

lere ¢ikmasi gerektigini diistiniiyorum.

Tkinci sorunuzda, “Cernobil gibi bir kaza olamaz m1?” diyorsunuz. Niikleer santrallerde kaza
olabilir. Eger Batt tipi standartlarda bir niikleer reaktor varsa, kaza olur. Three Miles Island’da
kaza oldu, tamamryla sistem igerisinde kald1. Cernobil’e baktiginiz zaman, disaridan bakildi-
81 zaman, dis goriiniis olarak, bir Eregli Demir-Celik Fabrikasindan veya bir ¢imento fabri-
kasindan farki yok. O kimyasal patlamadan dolay1 tamamiyla atmosfere azildi. Ayn1 kazanin
daha biiytigii Three Miles Island’da oldu. Orada hicbir insan 6lmedi ve kimse tehlikeli diizey-
de radyasyona maruz kalmadi. Kaza olur, oldugu zaman kendi sistemi igerisinde kalir.

Tesekkiir ederim.
PANEL YONETICISi- Tesekkiir ediyorum.
Santyorum, paneli kapatmamiz gerekiyor.

Panelden ¢ikan birkag bashigi sdylemek istiyorum. Bunlardan birisi, sabahtan beri siiren sem-
pozyum siiresince, enerjinin hammaddesinin veya teminini diga bagimliligindan sikayet ettik,
bu konuda disa bagimliligimizin yiiksek oldugundan sikayet ettik. Bunun milli kaynaklarla
veyahut da iilke icindeki kaynaklarla saglanmasi gerektigiyle ilgili ciddi endiseler dile geti-
rildi.

Tkincisi, temiz enerjiyle elde edilmesiyle ilgili endiseler dile getirildi. yani biitiin enerji elde
etme yontemlerinin tamaminda, dogaya verilen zararlarin olabilecegi; ama bunun énemli ol-
dugu, temiz bir enerji, dogay1 daha az kirleten bir enerji saglanmas1 gerektigi seklinde dii-
stindiik.

Baska bir konu tasarruftu. Su anda, enerji tiretimini arttirmak kadar, kayiplarin yok edilme-
siyle ¢ok ciddi bir kazanim saglanabilecegi ifade edildi. Hatta bu, dyle bir boyuta geldi ki,
sunda anlastik gibi geliyor: Fizik Miihendisleri Odast’nin temsilcisi arkadaslar da, su anda
giindemde olan, Tiirkiye’nin oniine konulmus olan, bizi tartistiran niikleer enerji santralle-
rinin hepsi yapilsa bile, bu tasarrufla, elde edilecek enerji kadar iiretmeyecegi seklinde bir
goriis cikt1.
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Bunun disinda, 6zellestirmeler ciddi bir sorun olarak géziimiiziin 6niine geldi. Bu da nedir?
Linyit ocaklarindan veyahut da yerel kaynaklardan, mahalli kaynaklardan bahsediyoruz. Bu
kaynaklardaki 6zellestirmeler, sirketlerin elden ¢ikarilmasi, degistirilmesi, ocaklar1 basibos
birakmak veya vahsi kapitalist tiretim yontemlerine terk etmek, o kaynaklarin ciddi sekilde
cargur olmasini da getiriyor. Ciinkii ¢ok kotii yonetilen bir maden yonetimi, o madenin re-

zervlerinin de yok olmasina veyahut da ¢ok hizli asinmasina neden oluyor.

Bunun disinda, bir sey daha ¢ok ciddi sekilde dikkat ¢ekti, en azindan benim dikkatimi ¢ekti.
Bu iilkede niikleer santral kurulmasimin ciddi korkularindan birisi, santralin kendisi kadar,
iktidarlar oldugunu diisliniiyorum; yani dyle bir endise aldim. Ciinkii iktidarlarimiz hic¢bir za-
man seffaf degil; yani bundan 6nceye dondiigliimiiz zaman, bugiine kadar hicbir seyi bizimle
paylasmadiklarin1 goriiyoruz ki, paylasilamadi. Az dnce de o konuyla ilgili bir tespit yapildi.
Davalar, mahkemeler, sorugturmalar uzunca bir siiredir devam ediyor olmasina ragmen, 1
metrekiip dogalgazi kaga aliyoruz, daha bunu bile 6grenemedik. Bu durumda, niikleer san-
tral kurulmasi, denetlenmesi, isletilmesiyle ilgili yapilan hi¢bir sey giiven vermeyecek, ikti-
darlarm bu yontemleri bize giiven vermeyecek. Dolayistyla, halka dayanmayan, halka agik
olmayan, incelenmeyen, denetlenemeyen yontemlerdir. Bu yontemler ¢ok ciddi endiseler ge-
tiriyor. Ama bir de sdyle diisiinmek gerekiyor belki: Ulkemizde bir tane bile niikleer santral
yok, ama “Ulkemizde niikleer atik yok,” diyebiliyor muyuz? Yani bir santral bile kurmadan,
su anda, enerji gecis hatlar olusturuyoruz; yani “Tiirkiye, enerji gecis hatlari lizerine oturuyor
veyahut da oturmaya caligiyor,” diyoruz. Ama bagka bir yandan baktigimizda, son 6 aydir or-
taya ¢ikanlara baktigimizda, ciddi bir sekilde bir de atik deposu listiinde oturuyoruz herhalde.
Cikarilabilenler ne kadaridir, ¢ikarilamayanlar ne kadaridir, bunu bilmiyoruz.

Mesela, en son, Ankara ¢opliigiiyle ilgili yapilan bir ¢aligma var; Ankara ¢opliigii 50 yildir
calistyor, ama Ankara ¢opliigiinde 50 yildir neyin stoklandigini, hangi atigin, hangi ¢6piin
oldugunu kesinlikle biliyoruz. Su anda nasil bir denetim yapiliyor, onu da bilmiyoruz; daha
dogrusu, hi¢bir denetimin yapilmadigini biliyoruz.

Bu kadar kuralsiz, kaidesiz, denetimsiz bir ortamda, oniimiizdeki doneme ait taleplerin de
sigirildigi seklinde bir egilim var bence. Dolayisiyla, biraz 6nce Kemal arkadasin sdyledigini
de dikkate alarak, soyle bir sey var: Bizi bu sefer de tartigtirdilar. Ama TMMOByi olusturan
odalarin goriisii, su anda, lilkemizin, halkimizin ve bizim, bir niikleer santrale ihtiyacimiz
olmadig1 seklinde diisiiniilebilir. Onun alternatifi, en basit alternatifi, higbir sey yapmasak
bile, su andaki taleplerin icerisinde, su andaki kullanilan rezervlerin igerisinde, tasarrufla bile
coziilebilecek bir kapasitedir. O kapasitenin saglanmasiyla, santyorum, niikleer enerjiyi bir
siire daha tartigmayabiliriz gibi diisliniiyorum.

Katildiginiz i¢in, hepinize tesekkiir ediyorum. Sag olun, var olun.
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CERNOBIL’IN 20 YILINDA
NUKLEER SANTRALLER VE TURKIYE SEMPOZYUMU

DEGERLENDIRME YAZISI

TMMOB Ankara {1 Koordinasyon Kurulu tarafindan 10 Haziran 2006’da “Cernobil’in 20.Y1-
linda Niikleer Santraller ve Tiirkiye Sempozyumu” diizenlenmistir. Sempozyumda, gerek
1986 yilindaki Cernobil niikleer santral kazasinin sonuglar1 gerekse niikleer santrallerin enerji
politikalar1 igindeki yerine iliskin saptamalar yapilmistir. Niikleer santral kurulmasimin Hii-
kiimet tarafindan yeniden glindeme getirildigi giinlimiizde, ge¢miste yasananlarin bugiin ve
gelecek agisindan da 6gretici olacagi diisiincesiyle, bu saptamalari igeren bir Degerlendirme

Notu’nun hazirlanmasinda yarar gériilmiistiir.

* 26 Nisan 1986 tarihinde o donemde SSCB, bugiin Ukrayna sinirlari i¢inde yer alan Cernobil
santralinda diinyanin en biiyiik niikleer santral kazasi meydana gelmistir. Santralin dordiin-
cii linitesinde bir deneme sirasinda meydana gelen kaza gectigimiz ylizyilin en biiyiik cevre
felaketi olarak adlandirilmis, etkileri sadece reaktdriin gevresindeki bolgeyle simnirli kalma-
mis, Avrupa, Japonya ve Amerika’ya kadar uzanmistir. Cernobil’in ¢evreye verdigi zararin

Hirosima’daki zararm 100 kati, bazen 200 kat1 olduguna dair séylemler ve bulgular vardir.

Reaktorde meydana gelen patlamadan sonra radyoaktif yakit ¢evreye sacilmis, ¢ok dnemli
miktarlarda iyot 131, sezyum 134, sezyum 137 ve stronsiyum 90 izotoplar1 yayilmis, belli
yerlerde pliitonyuma rastlanmistir. S6z konusu kaza Isveg’in havada yiiksek miktarda rad-
yoaktivite tespit etmesiyle ortaya ¢ikmis, Sovyetler Birligi ancak 28 Nisan’da kazayi diinya

kamuoyuna agiklamistir.

* Her ne kadar iilkemizdeki resmi makamlar tarafindan gizlense ya da insan sagligina zarar
verici boyutta olmadigi iddia edilse de Cernobil kazasindan etkilenen iilkelerden biri de Tiir-
kiye olmustur. Tiirkiye’ye ilk bulut Trakya iizerinden gelmis, yagmurlu bir ay olmasi nede-
niyle de radyoaktif maddeler topraga inmistir. Tiirkiye’nin ikinci etkilenmesi de daha sonraki

giinlerde Dogu Karadeniz iizerinden olmustur.

Tiirkiye halki aldig1 gidalardaki radyasyonu ¢ay, findik gibi ihrag iiriinlerinin geri donmesiyle
fark etmeye baglamistir. Orta Dogu Teknik Universitesi’nde baz1 6gretim iiyeleri tarafindan

caylar tizerinde yapilan incelemede 38 bin bekerele kadar ¢ikan radyasyona rastlanmigtir.
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Boylesine bir durumda, Cernobil’den etkilenen bir¢ok iilkenin yaptigi gibi yetkili makamla-
rin uyart yapmasi ve 6nlem almasi beklenirken, iilkemizde tam tersine Cernobil’in etkileri
yetkililerce inkar edilmis, bu sekilde sinirli da olsa bireysel 6nlem alinmasi da engellenmistir.

Hatta devlet televizyonunda halka ¢ay i¢cmesi yoniinde telkinlerde bulunulmustur.

Halk sagligim1 korumak i¢in radyasyonla kirlenmis {iriinler piyasadan ¢ekilip, 6rnegin o sirada
Caykur depolarinda bulunan temiz ¢ay piyasaya siiriilebilecek iken, ekonomik kaygilar 6ne
¢ikmistir. Tam bir basiretsizlik 6rnegi olarak birim agirliktaki radyasyon seviyesini diistirmek

icin radyasyonlu ¢aylar temiz ¢aylarla karistirilmis, bu sekilde temiz ¢aylar da kirletilmistir.

Cernobil sonrasinda Tiirkiye’de siyasi iktidar ve yetkililer halkin sagligini degil, ekonomik

¢ikarlar1 6nde tuttuklarini agikga gostermislerdir.

» Tiirkiye’deki halk sagligini hige sayan zihniyet bununla da kalmamigtir. 1986 yilinin Agus-
tos ayinda ......... Bagkan vekili imzas ile {iniversitelere gonderilen yazida Tiirkiye’de Rad-
yasyon Giivenligi Komitesi kuruldugu bilgisi verilerek, Karadeniz’de radyasyon seviyesi-
ni tespit etmek iizere baz iiniversitelerin gerekli koordinasyon ve isbirligine riayet et-
meyerek ol¢ciimler yaptiginin anlasildigi, Tiirkiye’de radyasyon ol¢iimleri, sonuclari ve
etkileriyle ilgili olarak Tiirkiye Radyasyon Giivenligi Komitesi’nin bilgisi ve izni disinda
bir sey yapilmamasi, ayrica bugiine kadar yapilan ve yapilacak ¢calismalarla ilgili bilgi
ve belgelerin s6z konusu Komite’ye bildirilmesi istenmistir. Bu yazi bazi tiniversitelerde

bilgi olarak duyurulurken bazilarinda yetkililere imza karsilig1 teblig edilmistir.

Buradan da anlagilacagi iizere, Tiirkiye’deki resmi makamlar o dénemde yapilacak bagimsiz

aragtirmalari, 6lgiimleri ve izleme ¢aligmalarini engelleme yoluna gitmislerdir.

Bu durumda Cernobil’in Tiirkiye’ye etkileri konusunda resmi otoriteler tarafindan ileri siirii-

len savlara iligkin olarak su sekilde bir saptama yapmak yanlis olmayacaktir:

S6z konusu donemde resmi makamlar disinda (ki burada resmi makamlarin bu ¢calismayi
yaptigl/izledigi varsayilmakta ve hakh olarak beklenmektedir) yasaklamalar nedeniyle
Olciim ve izleme g¢aligmasi yapilamamistir. Bugiin resmi makamlar drnegin Karadeniz’deki
artan kanser vakalari kargisinda bu durumun Cernobil’den kaynaklandigina dair bilimsel veri
olmadigini belirmekte, ayrica Cernobil sonrasinda iilkemizde higbir zaman tehlikeli sayila-
cak radyasyon degerlerine ulagilmadigini iddia etmektedirler. Ancak Cernobil sonrasinda
Tiirkiye’deKi siyasetcilerin ve resmi makamlarin tavri ve bagimsiz olarak yapilacak ca-
lismalara getirilen yasaklama, TAEK’in ortaya koydugu tiim él¢iim sonuclarini saibeli

hale getirmeye yetecek bir durumdur.
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* Cernobil’in insan saglig: lizerindeki etkilerine iligkin diinyada da tartigmalar vardir. Bu-
rada dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger dnemli konu, diinyada Cernobil sonrasinda saglik
konusunda yapilan tarama ve ¢alismalarin Uluslararast Atom Enerjisi Komisyonu referansl
olmasidir. Diinya Saglik Orgiitii(DSO/WHO) ve Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi(UAEA/
IAEA) Birlesmis Milletler’e bagli iki kurulustur. Bu iki kurulus arasinda 28 Mayis 1959°da
Resolution WHA 12.40 say1ili bir anlagma yapilmistir. Bu anlasmaya gore s6z konusu ku-
ruluslardan biri digerini ilgilendiren bir konuda ¢alisma veya bir program baslatmasi duru-
munda, karsilikli mutabakata varilmasi amaciyla digerine danisacaktir. Agikc¢a anlasilacagi
lizere, bu anlagmanin temel mantigi UAEA’nin ¢calisma alani olan niikleer enerjinin saghk
iizerindeki olumsuz etkilerinin a¢iga cikarilmasim engellemektir. Nitekim bunun be-
lirgin sonuclar1 Cernobil sonrasinda da goriilmiis, Cernobil’in insan 6liimleri ve halk
saghg iizerindeki sonuclar1 Diinya Saghk Orgiitii degil, Uluslararasi Atom Enerjisi
Ajansi referansh olmustur. Bunun sonucunda, diinyada da UAEA kaynakl, Cernobil’in
etkilerinin 6nemsiz oldugu diisiincesini yaymaya hizmet eden birtakim sayilar ortada

dolasmaktadir.

* Niikleer santrallerin insan sagliina zarar vermesi i¢in mutlaka Cernobil gibi kazalar olmasi
gerekmemektedir. Niikleer santraller normal isletme sirasinda rutin olarak havaya ve suya
radyoaktif madde yaymaktadir. Bunlar insan viicuduna ve besin zincirine gegmektedir. Stron-
siyum- 90 kemik ve dis, Iyot- 131 tiroit bezi, Sezyum —137 yumusak dokularda toplanmak-
tadir. Resmi otoriteler niikleer santrallere iliskin olarak siirekli “miisaade edilebilir emisyon
sinir degerleri”’nden s6z etmekte ve diisiik radyasyonun zararsiz oldugunu iddia etmektedir.
Ancak yapilan son arastirmalar diisiik radyasyon seviyelerinin de insan saghgini tehdit
ettigini gostermektedir. Ormegin ABD’de “Tooth Fairy Project” adli Prof. Gould’un yaptigi
bir ¢caligmada bebeklerin dokiilen disleri toplattirilmig, niikleer santraller civarinda ¢ocuk dis-

lerinde yiiksek miktarda stronsiyum 90 bulunmustur.

* Niikleer santral savunucular: tarafindan niikleer santraller konusunda elli yillik bir tasarim,
isletme deneyimi oldugu, teknolojik agidan gelisme saglandigi, halen 3. nesil reaktorlerin
piyasada oldugu, su anda yapilacak bir ihalede de 3. nesil reaktorlerin alinacagi belirtilmekte,
diger yandan 4. nesil reaktorlerin 2020 ve 2030’larda ticarilesmesinin beklendigi ifade edil-

mektedir.

Bu durumda bugiin niikleer santral ¢alismalarini baglatarak 2010’lu y1llarin ortalarindan itiba-
ren santralleri devreye almay1 planlayan, ayrica hi¢bir ayirim yapmaksizin niikleer santralleri
“ileri teknoloji” olarak kabul ettirtmeye calisan siyasi iktidara, satin almaya niyetlendikleri
teknolojinin, niikleer teknolojinin kendi gelisim mantigi iginde de, geri teknoloji oldugunu

hatirlatmak gerekmektedir.
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* Ayrica, niikleer enerjiye 1950°1i yillardan baslayarak, baska hicbir enerji tiiriine olmadigi
kadar biiyiik devlet destekleriyle, 6zellikle ABD’de bugiin de hala gegerliligini koruyan Price
Anderson Act adiyla bilinen bir yasa ile hiz kazandirilmistir. Bu biiyiik kamu siibvansiyonu

olmasa bugiinkii sivil niikleer endiistrinin varolmasinin beklenmeyecegi kabul edilmektedir.

1970’1erin ortalarinda bir yandan ekonomik kriz nedeniyle kamunun siibvansiyonlardan geri
¢ekilmeye baslamasi diger yandan kamuoyunda niikleer enerji ile ilgili risk algilamasinin
yiikselmesi ve nihayet Three Miles Island, daha sonra Cernobil gibi olaylar 1990’larin so-
nuna kadar niikleer enerjiyi giindemden digiirmistiir. Niikleer santrallerin karl, rasyonel
yatirimlar olduguna dair bulgular ve bu yondeki ekonomik analizler genellikle niikleer
endiistrinin kendisi tarafindan yapilmaktadir. Bagimsiz kuruluslarin yaptig1 analizlerde
ise niikleerin karl1 hale gelebilmesinin diger yakitlara vergi konulmasi, sermaye maliyetle-
rinin diistiriilmesi vb bir¢ok faktdre bagli olarak yapilan varsayimlara dayandirildigi gortil-

mektedir.

Niikleer santrallerin bir enerji tiirii olarak ekonomik rasyonalitesinden soz etmek
miimkiin degildir; sivil alandaki gelisimi de biiyiik kamu siibvansiyonlari ile gercekles-
tirilmistir, esas olarak niikleer enerji devletlerin giic, egemenlik ve kontrol talepleriyle

ilgili bir konudur.

* Tiirkiye’de yapilan arama ve analiz ¢aligmalarinin sonuglarina gore, ekonomik olabilecegi
diistintilen 9129 ton uranyum ve 380 bin ton toryum rezervi bulunmaktadir. Uranyumun
tendriiniin disiik ve tiretim maliyetlerinin yiiksek olmasi nedeniyle giiniimiizde ekonomik

olarak isletilmesi olanakl1 degildir.

Uranyum arama ve teknoloji ¢aligmalari, neoliberal politikalar dogrultusunda 6zellestirme,
kamu kuruluglarinin etkinliginin azaltilmasi politikalar1 ¢ercevesinde 1990’larda durdurul-
mustur. MTA gibi kuruluslarin kiiciiltiilmesi adina bu tiir calismalar1 durduran siyasi
iktidarlarin niikleer santral yapimi i¢in ortaya ¢cikmalari ve niikleer santral yapiminin
“enerjide disa bagimhhiga karsi bir ¢6ziim “olarak sunulmasi trajikomik bir durum-

dur.

» Konu, “Tiirkiye’de niikleer santrale gerek var m1?” sorusu iizerinden tartisilirsa su savlar

ortaya ¢ikmaktadir:
Bu soruya verilecek cevaplarda,

-Tiirkiye’deki hidroelektrik potansiyelimiz, linyit rezervlerimiz, riizgar, biyokiitle, jeotermal

gibi yenilenebilir kaynaklarimiz ile ilgili potansiyelimiz,
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-Enerjinin iiretimi, doniisiimii ve tiikketimindeki verimliligin iyilestirilmesi ile etkin kullani-

mindan elde edilecek enerji kazanimi, elektrik iletim ve dagitimindaki kayiplarin dnlenmesi,

-Elektrik talep tahminlerinin yiiksek biiylime hizlarina dayandirilmasina karsilik makroeko-
nomik istikrarsizlik nedeniyle zaman i¢inde beklenen biiyiime oranlar ger¢eklesmedigi i¢in

ciddi sapmalar gdstermesi ve talebin dngoriilenden diisiik gerceklesmesi,

gibi hususlarin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu hususlar dikkate alindiginda,
niikleer santral kurulmasi kararinin enerji ihtiyacinin karsilanmasindan ziyade farkli nedenle-

re dayanan bir siyasi karar, bir dayatma oldugu goriilmektedir.

* Basina yansidig1 kadariyla, bu kez TAEK tarafindan hazirlanan “Niikleer Teknoloji ve Ener-
ji Gelistirme Projesi” adl1 bir proje ¢ercevesinde niikleer yakit iiretiminden yakitlarin yeniden

islenmesine kadar kapsamli bir proje bulundugu izlenimi vardir.

Her ne kadar niikleer santral yapilmasini savunan kesimlerce siirekli inkar edilse de niikleer
enerji ile niikleer silahlar arasindaki iliski uluslararasi giic iliskileri icinde kabul edilen

bir olgudur.

1970 yilinda vyiiriirliige giren Niikleer Silahlarm Yayilmasin Onleme Anlasmasi o dénemde
niikleer gii¢ sahibi olan bes iilkenin- ABD, SSCB, Birlesik Krallik, Fransa ve Cin- onciiliik
ettigi, niikleer giic sahibi olmayan iilkelerin niikleer silah iiretmesini engellemek amach bir
anlagmadir. Ancak zaman iginde siyasi ¢ikarlar 6ne gegmis, ABD’nin Afganistan’daki Sov-
yet isgaline kars1 Pakistan’a niikleer silah gelistirme konusunda destek vermesi, Israil’in niik-
leer silah gelistirmesi, son olarak Bush’un Hindistan ziyaretinde niikleer enerji konusunda
isbirligi teklifi gibi gelismeler(Anlasma niikleer silah gelistirdigi yoniinde kusku olan iilke-
lere teknolojik yardim yapilmasini 6nlemektedir.) sz konusu Anlagmanin i¢inin tamamiyla

bosaltilmasini getirmistir.

* Niikleer enerjiye iliskin projeleri enerji kaynaklarimin cesitlendirilmesi amacindan
cok uluslararasi giic iliskileri icinde giic kazanma hedefine dogru atilmis bir adim ola-
rak anlamak daha dogrudur. En azindan bu goriisii giiclendirecek yeterli veri bulun-
maktadir. Niikleer silahlar, hicbir silah sisteminin insanhga ve cevreye vermedigi, ve-
remeyecegi kadar biiyiik ve geri doniilemez zararlar: verebilecek silahlardir. Kullanil-
malar1 halinde canh ortaminin bir daha gelismesine imkan birakmayacak bu silahlara
“caydiriciik” adina trilyonlarca dolar yatirim yapilmasi ve yayginlastirilmasina hizmet

edilmesi hi¢bir sekilde kabul edilemez.

149



TMMOB
Ankara Il Koordinasyon Kurulu

Sonug olarak,

Yukarida da belirtildigi gibi, iilkemizde yerli ve yenilenebilir enerji kaynaklarimizin etkin ve
gelismis teknolojiler kullanilarak elektrik iiretiminde kullanilmasi olanagimiz bulunmaktadir.
Bunlar1 yasama gegirebilmek igin, her seyden 6nce ulusal ¢ikarlar ile toplumsal yarara
oncelik veren enerji politikalarina, i¢c ve dis ¢cikar odaklarindan bagimsiz karar alma

yetenegine sahip siyasi yapilara ihtiyacimiz vardir.

Nilgiin ERCAN

(TMMOB Kimya Miihendisleri Odas1)
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